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Pa vej ind...

“Folk i dag keemper med negative folelser. De mangler en fast
forankret selvtillid. De leder efter en bekreftelse pa, at de er
noget. At hore, at de er fordervede, er mildt sagt at sld dem i
ansigtet.”

Sadan beskrives mennesket anno 2004 i Egil Sjaastads artikel
om veekkelsesforkyndelse. Han imedegér selv dette udsagn
ved at sporge, om det si betyder, at vi slet ikke skal forkynde
Guds lov, Guds vrede og frygten for fortabelsen. “Gudsfrygt”
er blevet et emtéleligt ord. Derfor seetter vi fokus pé det i Bud-
skabet.

I hele fem artikler vendes og drejes temaet bade af danske
og norske skribenter. Derudover har Jens Olsen, Ringkebing,
bidraget med en artikel om tro og Jakob Kofod-Svendsen,
Kbh, med en om at fa flere GT-tekster op pa preedikestolene.
Christian Maymann, Kbh, fortsaetter sin gennemgang af Johan-
nes Abenbaring, og tre gode beger bliver ogsi omtalt.

2004 har veret et omskifteligt ar for Budskabet. Portotilskudet
til tidskrifter er faldet bort, hvilket betad et reduceret sidetal og
1 cm bredere blad fra og med nummer 2-2004. Vilovede i den
forbindelse, at nar Budskabet fremover kun bestar af 36 sider,
vil vi en gang arligt “frddse” med s& mange sider som muligt
op til 250 gram. Dette nummer er “fradse-nummeret” i 2004!

Budskabet har ogsa i 2004 skiftet redaktionssekreteer og lay-
outer. Det bliver ikke meget anderledes naeste ar. Allerede i
dette nummer har Amalie Puggaard Poulsen en finger med i
layouten, som hun suverent vil kere videre fremover. Amalie
er uddannet grafiker, s& udseendet af Budskabet bliver helt sik-
kert ikke ringere!

Endelig kan vi med stor gleede fortzlle, at Budskabets hjem-
meside langt om leenge er blevet opdateret. Vi har ikke set os
i stand til at kere siden videre, fra hvor den for et par ar siden
gik i sta, men udvalgte artikler fra alle numre i 2004 er nu til-
geengelige. Sa besog gerne adressen: www.budskabet.dk

Ditte Olsen
redaktionssekreter

Fra redaktionen skal der lyde en stor tak til Ditte Olsen. Tak
for dit engagement for Budskabet og din iderigdom, nar redak-
tionen har talt om forandringer og @ndringer.

Som det fremgar af ovenstiende, s& har Amalie Puggaard
Poulsen overtaget layout-opgaverne. Vi i redaktionen gleder
os meget over, at du er villig til at g& ind i denne opgave. Vi
tror og haber, at de sendringer, som bliver synlige i Budskabet
fra naeste nummer, ogsa vil falde i lzesernes smag.

Ebbe Kaas
Redaktor



Af Ebbe Kaas

Endnu engang stir der strid om homoseksualitet og kirkelig
velsignelse af homofilt samliv. I sensommeren har iseer Kriste-
ligt Dagblad veeret fyldt med indleeg for og imod, og biskop
Seren Lodberg Hvas, Alborg, har fremkommet med et ritual-
forslag, som skal kunne bruges til kirkelig velsignelse af det
homoseksuelle par.

For mange missionsfolk er det som om, at det hele er hort
for og melodien er velkendt.

Star vi endnu engang i den situation bare at matte acceptere,
at der findes to helt forskellige syn pa homofilt samliv? Og vil
det sa endnu en gang ga siledes: nar tiden er blevet lidt mere
moden til sagen, s& kommer en kirkelig anerkendelse og vel-
signelse af homofilt partnerskab?

Debatten har afsloret den velkendte uenighed, at fordem-
melse af homoseksuelle handlinger er noget helt perifert i NT.
Det er kun hos Paulus, vi finder det, og han viderebringer blot
den jodiske kritik af omverdenens syn og handlingsmenstre.
Der findes ingen fordemmelse hos Jesus, og kirkens opgave
er at mode ethvert menneske og enhver handling ud fra keer-
lighedens perspektiv og ikke komme med dom eller kritik.
Dermed taber GT’s fordommelser ogsd deres kraft, nar de
leeses ud fra evangeliets keerlighed.

Det ene syn er altsa, at Bibelen fordemmer homoseksuel
praksis, og det andet syn tillader homoseksuelt samliv og prak-
sis.

Rent logisk er disse to syn selvfolgelig uforenelige. Er det
ene syn sandt, da ma det andet nedvendigvis veere falsk. At
ville haevde, at begge syn skal respekteres, tolereres og téles

Homofili, bibelsyn og skal alt tolereres?

i folkekirken indebeerer i praksis, at kirken ikke leengere har
noget syn pa sagen, og det er det samme som at saette Bibelen
ud af kraft. Bibelen har ingen autoritet, hvis to modstridende
syn og forstdelser skal godtages pa lige fod.

Da det blev tilladt med kvindelige preester, var der flere som
sagde: konsekvensen af dette bliver, at der eendres forstaelse
og opfattelse af mange ting stik imod Bibelens klare tale. Der
vil komme en dominoeffekt. Og de havde ret!

Ogsé i sporgsmalet om kvindelige preester blev Paulus sat
til side. Apostelens klare forbud imod kvinder som hyrder og
leerere i menigheden blev afvist med henvisning til nutidens
teenkning, forstaelse og .... evangeliets keerlighed. Losningen
blev: Vi ma respektere, at der findes to syn og to forstielser.
Men i praksis bliver det altid sadan, at det restriktive syn bliver
afvist!

Der tegner sig et billede, en model og et monster for kirke-
lig tolerance. To modstridende syn skal respekteres under hen-
visning til en form for kirkelig enhed. Nogle er imod seksuelt
samliv for eegteskabet, andre anser det ikke for noget problem,
som Bibelen taler om. Nogle er imod abort, andre er for. Nogle
siger, at der findes en fortabelse, andre er uenige. Listen kan
blive lang. Men meonsteret er: Vi ma i kirken respektere to for-
skellige syn.

Hvad er den praktiske konsekvens?

Hvor to uforenelige syn skal tolereres og respekteres, da
fremmer man ligegyldigheden og veerdirelativismen. Desuden
bliver sagerne gjort til et uaktuelt emne at drofte og diskutere,
for hvorfor bruge tid pa noget, som ikke i praksis har nogen
betydning - der findes jo to syn!

Monsteret slutter helt klart med, at bare det syn, som er
mindst restriktivt, bliver accepteret. For hvis det har samme
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verdi og betydning, om en handling er tilladt eller forkastelig,
da vil det ”abne og frie” syn sejre, og det andet vil blive opfat-
tet som intolerant og fordemmende.

Der findes to syn i kirken, og hvordan skal missionsfolket sa
teenke i den forbindelse?

Der findes en ydre, organisatorisk kirke, og der findes en
indre sand kirke. I Apologien til Confessio Augustana star der,
at 1 kirken findes en uendelig meengde ugudelige, som onsker
at undertrykke den sande kirke. Den egentlige kirke er ikke en
ydre borgerlig indretning, med demokrati og hensynsfuldhed
som vejvisere, nej, den sande kirke er de mennesker, som sam-
tykker med evangeliet og har den samme Kristus, den samme
Hellige And og de samme sakramenter. Inden for rammen af
den ydre kirke findes der et folk, som er Guds sande folk. Den
sande kirke har evangeliets rene leere som kendetegn.

Apologien taler ogsd om kirkemagt. Hvis biskopperne leerer
i strid med evangeliet, da er lydighed imod dem forbudt, for
den sande kirke lyder Gud mere end mennesker. I en folke-
kirke, som har mistet Guds Ord som grundlag, skal vi derfor
ikke hore efter og slet ikke rette os efter biskoppernes tale
og forstaelse. Den sande kirke sporger altid: Hvad siger Guds
ord?

Hvad med de to syn? Det ene syn er den sande kirkes syn,
det andet er lognekirkens syn. Det ene formidler Guds tale, det
andet Djaevelens tale.

Der er ingen tvivl om Skriftens klarhed i den aktuelle sag:

Homoseksuel adferd er i strid med naturen, med skabelsens
orden og dermed med Skaberens bestemmelse for seksualite-

ten (Rom 1,26ff).

Homoseksuel adfeerd er i strid med det sjette bud. Og de ti
bud har fuld gyldighed i bide den gamle og den nye pagt. (1
Tim 1,8).

Homoseksuel adfzerd horer til de frafald fra Gud, som gor
mennesker skyldig for dommen (Rom 1,32) og er blandt de
synder, som udelukker fra Guds Rige (1 Kor 6,9).

Ikke alle leerefravigelser har evighedskonsekvenser. Men
Bibelen indeholder ogsa tekster, hvor det fremgar, hvordan
Gud vil demme! Et af disse omrader er homofil praksis.
Derfor er det rystende alvorligt at vildlede mennesker pé dette
omrade.

Det er sandt at skelne mellem homoseksuel lyst, drift og sa
handling. Ikke sadan at forsta, at driften og lysten er villet af
Gud, mens handlingen bliver fordemt. Vi bekender i syndsbe-
kendelsen ogsé den onde lyst, som er noget i modstrid med
Guds vilje. Rom 1 fordemmer homoseksuelles "begeer efter
hinanden” - bdde begzret og handlingen er synd. Men det er
vigtigt at sla fast: Alle mennesker kender den onde lyst i sit
eget hjerte. Alle har brug for synderens forladelse.

Mennesker, der keemper med deres homofile drift, har krav
pé respekt. De er velkomne i det kristne feellesskab. Vi har alle
syndige tilbgjeligheder og begaer. Men det kristne feellesskab
hjeelper ingen - heller ikke homofile - med at tillade det, som
Guds klare ord forbyder. Vejledende tale og rad kan fore til, at
et menneske udelukkes fra Guds Rige.

Den sande kirke har bare et syn - Skriftens syn. Skriftens tale
i denne sag er klar - helt klar, og det syn skal vi med frimodig-
hed bekende, forkynde, tale og vejlede ud fra.
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Den nadvendige
gUdel'ygt (

Af Karl K. Riis

Skal vort forhold til den keerlige Gud styres af
angst? Er gudsfrygt ikke bare udvortes fromhed og
snarende lovtraeldom? Er det virkelig nodvendigt at
tale om gudsfrygt i en moderne tid?

Mange vil i dag tenke, at det er provokerende at sige, at
gudsfrygt er nedvendig. Men, hvad er det, der er sa provoke-
rende?

Forst er det selve udtrykket. Det virker si negativt, at vort
forhold til Gud skal veere styret af angst. Gud er nadig og
barmbhjertig, han er keerlighed, s ham skal vi da ikke vaere
bange for. Fra menneskelivet kender vi, hvor ugunstigt det
er, hvis vort forhold til foreldre eller foresatte eksempelvis er
baseret pa angst, saidan ogsa nar det gaelder Gud.

Udtrykket virker ogsa si utidssvarende. Der er noget muse-
umsagtigt over det med gudsfrygt, noget man talte om pa
1600-tallet. Det passer ligesom ikke for mennesker i dag,
som er helt anderledes oplyste, selvsteendige og selv kan tage
ansvar.

Gér vi til gudsfrygtens indhold, reagerer mange ogsa. Det, at
Gud skal blandes ind i alle forhold i vort liv, er bare for meget.
Det er en primitiv tankegang, som udviklingen heldigvis har
befriet os fra. Og i ovrigt, s er det at haevde en endegyldig for-
pligtende sandhed jo noget, der gor mennesker fordemmende
over for alt og alle, der ikke svarer til, hvad de selv mener. Fri
os fra det! Sddanne tanker moder vi ogsa tit i dag.

Ofte kobles modviljen mod gudsfrygt sammen med en
péstand om, at den kristendom, pageeldende modte som barn
og ung, var for sneever og negativ. Reaktionen kan veere gene-
rel og rettes mod alt, hvad der kaldes puritansk og pietistisk
livsstil. Den kan ogsa veere mere nuanceret, si den retter sig
mod et opvaekstmiljo praeget af lovtreeldom, hvor den glaede
og frihed, som evangeliet skaenker, stort set ikke fandtes.

Der er en berettiget reaktion pa en gudsfrygt, hvis indhold
kun er en udvortes fromhed og menneskebud. Jesus fordemte
den type gudsfrygt hos fariseeerne i sin samtid. 1) Vel kan
béde historien og nutiden fremvise eksempler p4, at gudsfrygt
er blevet misbrugt. Men néar det er sagt, ma vi ikke glemme, at
misbrug aldrig opheever den rette brug. Det er den, vi sperger
efter - for den er nedvendig!

BUDSKABET ¢« 5 ¢ 2004
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Det ene ngdvendige

Den gudsfrygt, som er nedvendig, er den, som Skriften taler
om: “Ov dig i gudsfrygt”, lyder det til os, for den er til stor
nytte, og der er knyttet keempestore lofter til den, bade for livet
her og for det, som kommer, altsa bade timeligt og evigt. 2)

Den sande gudsfrygt skenker nemlig et menneske den
visdom, som bestar i at kende Gud og fa del i hans frelse. Det,
Bibelen kalder “visdom til frelse ved troen pa Jesus Kristus”
3).

Den gudsfrygt vejleder den, der herer Gud til, til at gere,
hvad der er det rigtige, og den opdrager os, sd vi bliver modne
mennesker, udrustet til at gore det gode, det, Gud vil!

Men den gudsfrygt er vi ikke fodt med, for vi er fodt med
synd, hvilket indebeerer, at vi er “fodt uden gudsfrygt, uden
tillid til Gud og fulde af ondt begeer” 4). Derfor ma det at frygte
Gud have en begyndelse hos os, vi har den ikke i os selv.

TEMA

Den type gudsfrygt, som er nedvendig for hver eneste af
os, bestar i at leve i det rette forhold til Gud med alt, hvad det
indeberer! Uden den er vi nemlig fortabte, vi er uden Gud og
uden hab i verden!

Hvor er det underligt, at dette ene nedvendige synes at vaere
s& unedvendig for de fleste! Jesus har et indtreengende rad:
“Et er fornedent. Maria har valgt den gode del, og den skal
ikke tages fra hende” 5). Hvad, der er virkelig nedvendig for
enhver, er at tage Gud og det, han har talt til os, for fuldt alvor!
For til sidst skal vi alle mede Gud og afleegge regnskab for
ham. 6)

Gudskendskab - helt centralt

Hvordan kan vi kende den Eneste, Ene sande Gud - virkelig
kende ham, néar han i sin ophejethed bor i et lys, som ingen af
os kan komme neaer? 7) Det er ikke muligt for os ad tankens
eller filosofiens vej at famle os frem til, hvordan Gud er. Her
nede fra findes der kun én vej til at leere Gud at kende. Den
er, at Gud fra det lys, han bor i, har givet sig til kende for os,
har dbenbaret sig, som det kaldes. Og det er netop, hvad han
har! Bibelens Gud er ikke en tavs Gud. Han har talt ved sine
profeter, og aller steerkest har han talt til os ved sin Sen, Jesus
Kristus! Derfor er Maria-pladsen, hvor vi lytter til Guds tale
med &bne orer og hjerter, helt afgorende for, om vi far det
sande kendskab til Gud. For det er de hellige Skrifter, som
skeenker os visdommen til frelse og sandheden til gudfrygtig-
hed.

Gudsbillede i dag kontra Bibelens

Skal vi forstd gudsfrygtens vilkar i dag, er forstaelsen af guds-
billedet afgorende. Hvad er det for et gudsbillede, vi meder i
dag, i forhold til det, vi meder i Skriften?

I en stor del af det tyvende drhundrede er det ensidigt blevet
forkyndt os, at Gud er keerlighed og kun det. Al tale om en
hellig Gud, der straffer synd, om en Gud, der vredes, har veeret
henvist til GT. Det er Det Gamle Testamentes Gud, men den
Gud, vi skal forholde os til, er Det Nye Testamentes Gud, og
han er keerlighed - har det lydt.



TEMA

Men med postmodernismens fremkomst er der kommet nye
toner. Det er mennesket, det drejer sig om, vi er for alvor
kommet i centrum. Det er os - ikke Gud - det drejer sig om. Et
treek ved det postmoderne menneske er, at det er kreevende.
Derfor stiller vor tids mennesker krav, ikke blot til sine omgi-
velser, men ogsd til Gud. Hvad vi har brug for, er en gud,
der er fleksibel, én, der kan tilpasse sig vore behov. En tidssva-
rende gud, der giver os frihed og selvbestemmelse, som ikke
traekker greenser og siger, at noget er forkert og synd. En gud,
der sorger for alles frelse til sidst, og en religion, hvor der ikke
er noget, der hedder fortabelse. Hvad skulle det ellers betyde,
at han er nadig? S4 hvis ikke han vil veere gud pa vore premis-
ser, har vi slet ikke brug for ham, sa fortjener han ikke at vere
vor gud. Her ser vi et gudsbillede uden gudsfrygt. Men sam-
menholder vi det med det bibelske, vil vi se, hvor falsk det er.

Bibelens Gud er ikke en gud dannet i vort billede. Gud er
skabelsens ophav og opholder, og det er os, der er til pa hans
premisser, ikke omvendt. Den evige Gud er ikke én i GT og
en anden i NT. Og at han fuldt ud er bade hellig og keerlig,
taler Golgata aller steerkest om. Det, der skete der, er en tyde-
lig afsloring af, at den Hellige ikke kunne skane sin egen son
for sin vrede, nar han var gjort til synd for at frelse os. Men det
afslorer ogsé en ufattelig keerlighed, som ikke skéner sin egen
son, men giver ham hen for os alle.

Den Gud, der er lys, og i hvem der intet merke er, ham er
det nedvendigt ikke blot at vise erefrygt pa grund af hans
ophojede guddommelighed og majesteet. Ham er der virkelig
grund til at frygte og elske. Jesus leerer os, at vi ikke skal frygte
for mennesker, for de kan kun sla vort legeme ihjel. Men vi
skal frygte den Gud, der “kan lade béde sjel og legeme ga for-
tabt i helvede” 8). Han leerer os ogsa, at den Gud skal vi elske
af hele vort hjerte, sjeel og sind. 9)

Nedvendig - s vi ikke bedrager os selv

Seetter vi alene vor lid til en indbildt gud, som slet ikke eksiste-
rer uden i vore egne tanker og forestillinger, da fores vi ud i det
samme bedrag, som afgudsdyrkelsen efterlader mennesker i.
Men selvbedrag kan have mange former. Jakob naevner i sit

brev et meget aktuelt og udbredt selvbedrag, hvor vi nejes
med at veere ordets horere uden at gore efter det! 10)

Mange laeser deres bibel, gar til gudstjenester og meder, og nar
de p4 den made horer Guds ord, teenker de, at sa er det gjort
med det, sd er deres sag med Gud i orden.

Men slet ikke alle, som herer Guds ord, leerer den sandhed
at kende, som forer dem til gudfrygtighed. Hvorfor ikke? Fordi
de nojes med at hore Guds ord, men de gor aldrig efter det!

Hvilken ulykke. De tror, at alt er vel, og forst pA dommens
dag afslores deres selvbedrag.

Det taler Jesus steerkt om i den sidste del af bjergpraediken.
Han neevner dels dem, der p4 dommens dag vil paberabe sig
mange positive ting, men Jesus skal sige dem som sandt er, at
han slet ikke kender dem som sine, og videre taler han i lignel-
sen om de to husbyggere. 11) Krystalklart afslorer han, at det at
nejes med at here hans ord og ikke handle efter dem, gor os
til tAber, der bygger vore liv pa noget, som forer os til dom og
undergang.

Vejen til sand gudsfrygt

Vejen til sand gudsfrygt er at hore Jesu ord og handle efter
dem. Vigtigheden af det ser vi, nar vi begynder at tage vort
forhold til Gud for fuld alvor. Da beslutter vi, at nu vil vi gore
efter det, Gud siger, og det bliver ikke uden konsekvenser.

I forste omgang far vi rigtig nok styr pa mange ting i vore liv.
Iseer i de ydre ting, der kommer en ny renhed ind i vor tale,
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TEMA

bandeord og eder forsvinder, vi bliver mere pligtopfyldende i
vort arbejde, og bryder med tvivlsomme fornejelser og forret-
ningsmader.

Men vaerre er det at styre tankerne. De skulle jo vaere rene,
helt rene, men de er s fyldte af urenhed. Jeg skulle vaere sand
og erlig, men oplever, hvor meget usandhed og falskhed, der
kleeber ved mig. Og aller svaerest oplever vi det, nar hjertets
mange former for ondt og urent begzer afslores for os. Vi over-
bevises om synd! Hvem er jeg? Guds ord siger et, og jeg gor
noget helt andet!

Dette skal ikke vaere et oplevelsesmeonster, vi skal preastere,
men sddan erfarer en synder sit mode med Gud. Guds ord er
bide levende og demmende. Gennem det kaster Guds And
sit blendende sandhedslys bade ind over vor fortid og over
alt det skjulte i vort inderste. Da ser vi for alvor, hvor meget
morke vi indeholder. Men det bliver ogsé klarere og klarere
for os, hvor meget vi har brug for den frelser, Jesus er.

Vel kan den folelsesmaessige erfaring af dette veere vidt for-
skelligt fra menneske til menneske. Men det afgerende er vort
hjertets erkendelse, dvs. den overbevisning, som skaber sand-
hed i det inderste af os - i dybet af vort hjerte.

Denne oplysning er nedvendig, om vi skal komme ud af
syndens og fariseeismens selvbedrag.

GUOL@ST SAMFUND

Frygte og elske Gud

Selverkendelsens egentlige hensigt er ikke, at du og jeg skal
blive et bedre menneske og blive en perfekt kristen, dens
opgave er at gore vort hjerte abent for Jesus.

Med ham kommer det nye og det, der skaber sand guds-
frygt, nar jeg smager frelsens rige fylde, forsoningens kraft eller
sagt helt kort: smager syndernes forladelse, Jesu blods ren-
sende kraft. Da &bnes vore gjne, og vi ser, hvad vi for ikke
sd. Vi ser og smager, hvor hejt vi er elsket af Gud. Det skaber
noget helt nyt i vore hjerter.

Det er sammenfattet i Gal 2,20: “Jeg er korsfeestet med
Kristus. Jeg lever ikke mere selv, men Kristus lever i mig, og
mit liv her pa jorden lever jeg i troen p4 Guds Sen, der elskede
mig og gav sig selv hen for mig”. S& kort og klart kan det siges,
hvad det vil sige at veere en kristen.

Underet er, at vi flyttes ind i Kristus, og han tager bolig i os,
og med ham kommer det nye ind i et menneskes liv. Vi far et
nyt liv, med en ny lyst og vilje, et nyt sind og en ny kerlighed
til Gud gennem Jesus. Det menneske, som har erfaret det,
har det ikke svert med at frygte og elske Gud. De to ting er
ikke uforenelige modsaetninger, men et rammende udtryk for,
hvordan vort forhold til Gud nu er. Netop fordi vi har smagt
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den nade og barmhjertighed, hvor Gud ikke handler med os
efter vore synder - de blev jo tilregnet Jesus - sa elsker et lydigt
Guds barn sin himmelske Far og frygter for at gore sin gode
Fars vilje imod. Det er ikke lammende angst, men barnefrygt
hos et Guds barn.

Hvad sker der, nar gudsfrygten mangler
Samfundsmeessigt bliver der harde tider!12) Det vil sige, at
moralen forfalder, lovleshed, selvtaegt og egoisme breder sig,
og vi oplever oplesning og kaos. Det, der faktisk sker, er, at
mennesker af Gud overlades til sig selv og den syndige leve-
méde, som de hengiver sig til. Det er Guds vrede, som lader
mennesker smage, at det, der er ondt og edeleeggende, ogsa
kommer til at gore ondt.13) Syndens kraefter i verden er nemlig
s& sterke, at nar Gud slipper mennesker, s har de ikke
noget bolveerk mod syndens edeleggende kreefter. Mange
lider under disse tilstande og kan se, at noget er galt, men
ingen har den kraft, der skal til for at 2endre de kaotiske for-
hold. Sadan er gudsfrygtens modsztning.

I menigheden fores mange bort fra deres oprigtige troskab
mod Kristus, der vokser en modstand frem mod sandheden,
sddan som Jesus oplevede, nar han talte til nogle joder, som
var kommet til tro pad ham. 14) Han onsker at gore dem til
gudfrygtige og frigjorte kristne, men de har en opposition mod
hans ord. De er utilfredse med ham, afviser ham, og hvad sker
der? De forhardes, s de til sidst ikke engang kan here hans
rost. De har orer og herer ingenting, sa de forstar med hjertet
og kan blive omvendst. I et sadant klima geres den smalle vej
bred, verdslig teenke- og levemade breder sig. I keerlighedens
navn tillades utugt og umoral og ting, som er helt imod Guds
vilje. Over for verden mistes troveerdigheden, og evangeliet
spottes pa grund af en kristendom, som kun er skin og ydre
facade, men uden kraft!

For den enkelte kristne vil de samme ting gore sig geeldende,
vort forhold til synd sveekkes, og nar vores forpligtelse mod
Guds vilje i budene losnes, da bliver keerligheden kold, bade
over for Jesus og dem, vi er sat iblandt for at tjene, gudslivet
dor og frafaldet er en realitet.

Ogsé i lys af dette sidste, ser vi, hvor nedvendig gudsfrygten
er! Den er som lys, der vejleder til det, som er godt i samfunds-
livet, og den er som det salt, der bevarer samfundet mod at g&
til i umoral og fordeerv. I menigheden skaber sand gudsfrygt
andeligt liv og sand veekst, nar den bevarer den enkelte af os
i en varm keerlighed til Jesus og giver breendende hjerter i tje-
nesten for Guds rige og vor naeste.

1) Mt 23,13-33
9) 1. Tim 4,7b-8
3) 2 Tim3,15
4) Augustana art. 2.
5 Luk 11,42

6)  Prad 12,13

7 1Tim6,16
8)  Mt10,28

9 Mt22,37

10)  Jak 1,22

1) Mt7,21-37
12) 2 Tim3,11
13)  Rom L1832
14) Joh 8,31-47.

Karl K. Riis f. 1938
Preedikant i LM.
Bibelskolelerer p4 LMH 1977-2001.
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Gudsfrygtens hemmelighed

- en sand forkyndelse i lov og evangelium

Frygt forbinder vi ofte med noget, vi er bange for.
Noget, der skreemmer og skaber utryghed. Nar frygt
kobles sammen med Gud, md gudsfrygt rumme en
forestilling om Bibelens Gud, som udelukkende ind-
gyder frygt, angst og redsel. En Gud, som er utilnaer-
melig for mig, eller som jeg aldrig kan finde rigtig
hvile hos.

Nej! Det er faktisk ikke det sande bibelske vidnesbyrd om
Gud. Frygt knyttes langt oftere til positive toner. Der siges
f.eks. sddan i Ordsprogenes Bog 9,10: »At frygte Herren er
begyndelsen til visdom.« Med andre ord: at have den rette
"Herrens frygt’ er vejen til visdom og til at erhverve visdom
om Gud og om livet. Samtidig er 'Herrens frygt’ arsagen til, at
den vise holder sig fra, ja, afskyr uret og alt ondt. Som Job
far at vide: »At frygte Herren, det er visdom, at holde sig fra
det onde er indsigt.« (28,28). Derfor skal et menneske soge
efter visdommen (Ordet), sd »forstar du, hvad det er at frygte
Herren« (2,5).

Luther har samme positive tilgang til gudsfrygt. I hans for-
klaring til de ti bud begynder han altid med understregning af,
at vi skal frygte og elske Gud - som er afledet af det forste bud: at
vi over alle ting skal frygte og elske Gud og stole pa Ham.

Den sande gudsfrygt heenger nemlig uloseligt sammen med
det forste bud i loven: Du md ikke have andre guder! Der er s&
meget, et menneske kan seette sin lid til i denne verden. Der er
s& mange guder, livet kan fyldes med. Men den sande erken-
delse af tilveerelsen, den virkelige frihed og den agte troskab
findes kun i frivillig lydighed mod den bibelske Gud. Dette er
en tro pa Gud som den almegtige, hellige, keerlige og sande
Gud, sddan som Han har abenbaret sig i sit Ord. Al sand og
sund gudsfrygt har denne begyndelse og fundering.

Af Hans-Ole Bekgaard

Gudsfrygtens hemmelighed

Hvis et menneske skal have en ret forstielse af gudsfrygt, og
hvad det betyder at leve et gudfrygtigt liv, ma vi se bag ved
selve ordet og forstd den virkelighed, gudsfrygt er udtryk for.

Hemmeligheden ligger i »Han«. Sddan siger Paulus i 1 Tim
3,16. Uden omsveb forklarer han, at hemmeligheden er dét
Ord, som er blevet dbenbaret i verden (sml. Joh 1,1ff), ja, som
har inkarneret sig. Hemmeligheden (Gud selv) blev kod (men-
neske): »Han blev abenbaret i kodet, retferdiggjort i Anden,
set af englene, preediket blandt folkene, troet i verden, taget
op i herligheden« ( min kursivering). Der er ingen tvivl om, at
Paulus henviser til Jesus Kristus. Hans liv, leere, gerning, ded,
opstandelse og himmelfart er den eneste vej til at forsta den
virkelighed, gudsfrygt rummer.

Med al tydelig tale: Hvis du vil kende til den sande guds-
frygt, ma du tro pa dens hemmelighed, som er Kristus (sand
Gud og sandt menneske). Tro pa den Kristus, som har 8benba-
ret sig i Ordet. Du ma fordybe dig i og have den rette forstaelse
af dét Ord, som altsé Kristus er.

Derfor er det afgorende, at du leeser Guds Ord pé dets egne
preemisser: som abenbaring - vel at maerke en dbenbaring i lov
og evangelium.

Abenbaring i lov og evangelium

For reformatorerne var begrebet lov-og-evangelium neglen til
at kunne forstd de bibelske skrifter. For mange i dag er lov og
evangelium udtryk for noget tungt, stovet og utidssvarende.
Det deekker mere over en forudsigelig og kedelig forkyndelse,
synes man. Eller, foreslar man, skal lov og evangelium opda-
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teres, sd vi kan finde nye méder at forkynde Ordet pa for post-
moderne mennesker.

Desveaerre moder jeg lidt for tit en forkyndelse i lov og evan-
gelium, som jeg ikke gleeder mig over. Men dette misbrug af
Skriftens klarhed ber ikke fa os til at sege nye alternativer, som
gor ondt veerre. Det bor i stedet fa os til at sege tilbage til klar-
heden og se, hvad der er pa spil. Hvorfor det er sa livsvigtigt,
at forkyndelsen lyder sandt i lov og evangelium.

Hos nogle kan man finde den helt banale opfattelse, at loven
er lig med Gammel Testamente og evangeliet lig med Ny
Testamente. Nej, hele Skriften er lov og evangelium. Man kan
ogsé opleve den antagelse, at forkyndelsen statisk skal vere
opdelt i en del lov og en del evangelium; méaske gerne ligeligt
fordelt pa antal minutter. Nej, forkyndelsen skal i sin helhed
veere lov og evangelium. Andre har faet den forstaelse, at det
geelder om med loven at ydmyge og tveere mennesket ud i sin
syndighed for s& med evangeliet at understrege, at man intet er
uden Kiristus og derfor mé tro p4 Ham (derfor levnes der plads
til i fem afsluttende minutter at sige, at Jesus er ded og opstaet
for vor skyld). Nej, lovens og evangeliets hensigt er af en hel
anden verden. De vil fore mennesker til Gud og ved evangeliet
skabe et nyt liv i troen pa Gud. De vil vise mennesket et sandt
billede af Gud som Gud og af mennesket som menneske.

Ikke sammenblandes, ikke adskilles

Al Guds Ord er lov og evangelium! Der findes en dobbelthed i
dette: a) lov og evangelium m4 ikke sammenblandes; b) lov og
evangelium ma ikke adskilles. Som vi skal se det nedenfor, har
henholdsvis loven og evangeliet sit Ord at tale til et menneske
og dermed ogsa sin bestemte funktion.

Hvis disse to opgaver eller funktioner sammenblandes,
skabes der forvirring og utryghed for troen og samvittigheden.
Der skabes en falsk frygt for Gud. Men samtidig mé de heller
ikke adskilles. Hvis der finder en ensidig forkyndelse sted af
enten loven eller evangeliet, er det et falsk budskab. Den for-
kynder ikke den dbenbaring af Gud, Bibelen rummer, og som
findes i Kristus selv. Loven og evangeliet skal holdes sa tet
sammen uden at sammenblandes, ligesom Kristus er sand Gud

og sandt menneske uden adskillelse og sammenblanding af de
to naturer. Denne grundleggende forstéelse er uhyre vigtig.

Lad os se pa et eksempel:

»Herre, du ransager mig og kender mig. Du ved, om jeg
sidder eller stdr, pa lang afstand er du klar over min tanke; du
har rede pé, om jeg gar eller ligger, alle mine veje er du fortro-
lig med.« (SI 139,1-3).

Er det loven eller evangeliet, vi moder her? For mange
kristne vil svaret nok automatisk vere evangeliet. Gleeden og
trygheden skabes ved at vide, at Gud kender mig fuldt ud.
Men forkyndes loven ikke? Jo, for hvad med det menneske,
som netop rammes af disse vers og samtidig har en konkret
synd i sit liv, som vedkommende gerne vil skjule for
Guds ansigt? Ordet taler hudlest erligt ind i situationen og
dommer.

Ordet, der forkyndes her, sker i bade lov og evangelium.
Det sker i sin tydelige adskillelse og skal ikke sammenblandes.
Kravet og dommen pé den ene side; trosten og visheden pd
den anden. Forkyndelsen sker ogséd i en samtidighed af lov og
evangelium, som vi ikke er herre over, men som Helligdnden
bruger til at ramme et menneskets hjerte med, pa den méde
som tjener Hans sag bedst hos det enkelte menneske, der
horer Guds Ord. For det er nemlig ikke forkynderen, men
Ordet i lov og evangelium, som skaber syndserkendelse, troen
pé syndernes forladelse, fred, hab osv. Det er afgerende at
holde sig for oje.

P4 denne baggrund er det rigtigt at fastsla, at vel er forkyn-
delse i lov og evangelium statisk p4 den méade, at loven skal
have sin tydelige plads savel som evangeliet sin. Tilhereren
ma ikke veere i tvivl her. Men forkyndelsen i lov og evange-
lium er langt mere dynamisk. Den vil nemlig ikke kun tale ’om’
noget, men tale ’#i? nogle. Dens mal m4 altid veere, at Kristus
ved troen ma bo i hjertet og til stadighed tage skikkelse i det
genfodte menneske.

Hermed er vi fremme ved en sidste vigtig ting: tonen i for-
kyndelsen. Til tider far man den fornemmelse, at nar loven
forkyndes, sker det dystert og uden kerlighed. Det modsatte,
nér evangeliet forkyndes. Men ikke altid. Det sker nemlig, at

BUDSKABET « 6 ¢ 2004




12

BUDSKABET « 6 * 2004

evangeliet forkyndes i samme meorke, glaedeslose toneleje. Og
ikke sa sjeeldent kan dette haenge sammen med, at evangeliet
far et lovens eller lovisk preeg. Det skal jeg udfolde senere.
Her geaelder blot at f4 sagt, at forkyndelsens tone ma afspejle
den grundtone i Skriften, at Guds Ord - som lov og evange-
lium - er Jys for mennesket. Som salmisten siger det: »Herren
er mit lys og min frelse, hvem skal jeg da frygte?« (27,1) eller
»Dine ord er en lygte for min fod, et lys p4 min sti.« (119,105).

Loven som lys

Udgangspunktet for den rette forstaelse af loven er, at den er
givet af Gud. Den er abenbaring af Guds veesen. Derfor er
loven hellig, retfeerdig og god, som Paulus udtrykker det (Rom
7,12). Loven er givet til mennesket, for at det m& kende Gud
og Hans keerlighed. Men pa grund af syndefaldet kan loven og
dens retfeerdighed aldrig blive en vej til frelse og retfeerdigge-
relse for Guds ansigt. Selvom man hypotetisk kunne forestille
sig, at loven kunne opfyldes af et syndigt (men fromt) men-
neske, vil lovens gerninger ikke vere frelsesvej. Loven kan
nemlig ikke skabe tro! For det syndige menneske geelder, at
kun Kristus-tro kan frelse.

Loven kreever fuldkommen keerlighed og lovopfyldelse. Kun
denne praksis, siger loven, gor et menneske verdig for Gud.
Over for dette krav star det syndige menneske magteslos.
Loven anklager, skaber fortvivlelse, afslorer synd, abenbarer
Guds vrede og deden. Den tiltalte samvittighed oplever sig
fordemt, ja kan opleve, at loven &benbarer helvede. Hvorfor?
Fordi Gud treeder mennesket neer i sin renhed og hellighed.
Derfor bliver mennesket forfzerdet, bange og forseger at skjule
sig for Gud. Sddan skete det konkret i paradiset efter syndefal-
det (jf. 1 Mos 3), og Skriften rummer eksempler p4, hvordan
dette mode mellem et menneske og Gud finder sted.

Vejen til hjelp i denne situation og anfaegtelse er at hore, at
loven ikke er det sidste ord. Ja, over for evangeliet ma loven
tie, s det anfeegtede menneske kan finde trest, vished og fred
ved evangeliet.

Men dette betyder netop ikke, at loven som lov er sat ud af
kraft! Det haevdes til tider, at loven er afskaffet og opfyldt for

TEMA

kristne. Det kan lyde sa flot, nar det hedder, at vi kun skal for-
kynde evangeliet - uden lov. Eller vi ligefrem skal veere anti-
nomister (mod loven; fri fra loven). Det vil sige, at loven ikke
laengere spiller en rolle.

Det er rigtigt, at Kristus opfyldte loven - ja, over for Gud for
0s. Men han ophavede den ikke. Han stadfeestede den. Ogsa
Kristus forkyndte loven. Den er jo dbenbaring af Guds eget
vesen og vilje.

Kristus vil lzere os, at lovens egentligste fortegn er kerlighed,
selvom vi har en anden erfaring af loven i samvittigheden, nar
den forkyndes for os - og vi oplever os afsleret og fordemte.
Loven er keerlighed. Den kraever kerlighed til Gud og nesten
(jf. det dobbelte keerlighedsbud). Denne kerlighed er IKKE
evangeliet, selvom den ofte forkyndes sddan i dag.

Lidt enkelt kan det udtrykkes séledes, at alt, hvad der har
med keerlighed at gore i et menneskes liv og virke, er under
lov og har jordisk karakter. Det betyder ikke, at det er betyd-
ningslest eller uden veerdi for Gud eller andre mennesker. Det
betyder, at vi altid i vore ord, tanker og handlinger er under
loven og bedemmes ud fra loven - og derfor bliver alle disse
gerninger ikke frelsesvej for os. De kan ikke retfeerdiggere os
for Guds ansigt. Nok fordrer loven - og det skal vi lytte til -
men den kan aldrig skabe en sand lydighed i os. Det kan kun
troen (se videre i naeste afsnit).

Gud bruger ikke loven til at fijerne mennesket fra sig. Sna-
rere modsat. I luthersk tradition har man skelnet mellem for-
skellige brug af loven til at udtrykke denne Guds keerlighed til
sin skabning.

Den forste brug (politiske) er et udtryk for, at mennesket i
verden ikke er overladt til sig selv. Ved loven, dvs. skabelses-
ordninger, erkendelsen af lovens gerninger i hjertet osv., opret-
holder Gud den skabte verden. Herigennem vil Han verne
mod syndens totale haergen og give rammer for et godt liv for
skabningen i en falden verden. Guds godhed og keerlighed kan
maéske fornemmes i dette, men skaber ikke en erkendelse eller
dbenbaring af Gud.

Den anden brug (teologiske) - og som i forkyndelsen er den
vigtigste - taler til mennesket i dets opror mod Gud, nar det vil
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sig selv og ikke erkender sin synd. Altsa grundleggende saetter
sig op mod det forste bud om ikke at have andre guder. Loven
vil her afslore mennesket og tvinge det til at kapitulere i mag-
tesloshed over selvretfeerdighed som frelsesmiddel. P& denne
méde kan mennesket blive fort til evangeliet, Kristus (Gal
3,23ff), og lade dette budskab lyde i al sin herlighed.

Den tredje brug (vejledende) vil anvise det genfodte men-
neske Guds vilje, sd det kan vandre i gode gerninger. Luther
talte ikke direkte selv om denne brug, idet han pegede p4, at
evangeliet selv skaber det nye liv med frivillige gode gernin-
ger. Men i sagen er det udtryk for samme opfattelse af lovens
brug.

Loven er altsa fra Gud, men i sin bestemmelse jordisk (men-
neskets hjerte). Gud bruger loven pé forskellige méder. Lovens
hensigt er dybest set keerlighed, selvom den virker anderledes
i samvittigheden. Luther siger det sadan et sted, at loven er en
gud i verden, men en djeevel i samvittigheden.

Evangeliet som lys
Udgangspunktet for den rette forstéelse af evangeliet er, at det
er kommet fra Gud. Det er dbenbaring af Guds eget vaesen.
Til forskel fra loven, er evangeliet dét, som et menneske ikke
kan sige sig selv. Til en vis grad kan mennesket finde noget
naturligt genkendeligt hos loven, men ikke ved evangeliet!
Evangeliet m& komme til os ude fra, som noget fremmed.
Det ma blive &benbaret for os. Ikke forstaet pa den made, at vi
altid begriber hele evangeliets mysterium, men siddan, at Gud
ved evangeliets ord skaber tro i os til at gribe om det nadige
tilsagn, Han reekker til os i evangeliet: At Han vil skeenke os
frelse og syndernes forladelse ved sin egen Sen, Jesus Kristus.
At ved tro pd den virkelighed, Jesus er, har vi alt, hvad Gud
kreever af os. Kristus har ved sin inkarnation gjort sig til é&t med
os, ved sin déb taget verdens synd pa sig og baret dem op péd
korset (sml. Joh 1,29). Her har Han baret Guds vrede, straf og
forbandelse for os, sonet vores synd og sat os fri fra Satans,
syndens og dedens magt. Paskemorgen opstod Han til retfer-
dighed for os og er nu denne retfeerdighed for os i Guds tron-
sal, ved Faderens hejre hand (Hebr 7,1-10,18). Alt, hvad der

horer til frelsen, har Han for evigt fuldbragt.

Naéden er, at Gud tilregner dig alt, hvad Kristus har gjort og
er (Gal 3,13f; Kol 2,14f). Du kan nu og til evig tid sta retfeerdig
for Guds ansigt og kalde Gud din Skaber og Far. Intet og ingen
skal nogensinde tage dette fra dig, nar du ejer troen pa Jesus
(Rom 8,31-39).

Som loven er keerlighed og jordisk, sddan er evangeliet troen
og himmelsk. Troen er netop ikke alt det, et menneske gor
eller udretter (hvor fromt det end m4 tage sig ud), men at troen
alene har som sit indhold: den korsfaestede og opstandne. Det
er nok. Det er nok midt ind i anfegtelsen over lovens mange
krav, oplevelsen af fortvivlelse i troslivet og opgivelsen over
sin egen ufuldkommenhed. Det er Ordet om syndernes forla-
delse - for intet.

Her vil evangeliet pege pa alle Guds lofter, pa alle nadige
tilsagn, pa alt det, som Kristus er - til passiv modtagelse, hvor
Helligdnden skaber tro og tillid i hjertet til Ordet (Rom 6,17;
Hebr 11,1).

Dette sker igennem nademidlerne, hvor ordet om syndernes
forladelse tilsiges et menneske og giver samvittigheden fred.
Det sker i ddben. Det sker i nadveren. Det sker i en sand for-
kyndelse (og leesning) af Ordet. Den, der tilslorer dette klare
lys, tilslorer Kristus selv. Bringer falsk forkyndelse. Forstyrrer
samvittighedens fred. Tager gleeden og frimodigheden fra en
Kiristustroende.

Derfor er det altafgerende, at evangeliet forkyndes rent.
Ellers forhindrer vi mennesker i at se, tro og tage imod den
sande Kristus, sadan som Han er dbenbaret i Skriften. Evange-
liet ma forkyndes séddan, at Kristus bliver levende for troen, og
bliver hele den virkelighed, et syndigt menneske knytter sin
identitet til - ja, s& det tror sig som en retferdiggjort synder for
Guds ansigt og i den tro lever sit liv for Gud og mennesker.
Sa det finder trost og hvile ved Kristus, lader Ham ved Hel-
ligdnden mere og mere tage skikkelse i sig ved troen og ved
troen virker gode gerninger i frimodighed og glaede.

Faren er, at vi kan - selvom det maske er med de bedste
intentioner - binde evangeliet, s& det ikke lyder fuldsteendigt
klart. Vi ma derfor hele tiden vaere bevidste om, at evangeliet
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forkyndes sandt og rent.

Evangeliet er altsé fra Gud og i sin bestemmelse himmelsk
(Guds hjerte). Gud bruger evangeliet til at skabe tro pa lef-
terne, Guds nade, syndernes forladelse ved Jesus Kristus og
virke et nyt liv i den retfeerdiggjorte synder. Evangeliets hen-
sigt er frelse og at virke fred og vished i samvittigheden.

Sammenblanding af lov og evangelium

Disse to Guds Ords lys skal skinne klart. For det geelder Skrif-
tens klarhed og menneskers frelse. Derfor er det ikke ligegyl-
digt, hvordan der forkyndes lov og evangelium. Og vi ber ikke
veere passive over for en falsk forkyndelse - som netop sker,
nar lov og evangelium f.eks. sammenblandes. Hvordan kan
det finde sted?

Lidt enkelt formuleret: Alt, hvad der kreeves af eller udvirkes
af et menneske, er fra eller under loven; alt det, der gives et
menneske fra Gud, er evangeliet.

Det betyder, at hvis det ’at omvende sig’, ’at tro’, ’at virke
i en tjeneste’ osv. forkyndes som evangelium, er der sket en
sammenblanding. »Hvis du vil tro evangeliet, ma du forst
omvende dig!«. Hvis denne seetning far lov til at std alene
som et evangelisk kald, har man gjort evangeliet til lov. Det
er betinget af noget, jeg gor (og hvornér har jeg gjort det godt
nok!), frem for hvad Gud ger og skaber. Seetningen: »Hvordan
har du det med Jesus?« er ogsa med til at flytte fokus fra evan-
geliet over pa en selv (loven), hvis den kommer til at std alene -
hvad den ofte gor. Luthersk vil saetningen lyde: »Hvordan har
Jesus det med dig?«

I disse tider med megen fokus pa nadegaver og tjenester far
man ofte det indtryk, at det ’at tjene med sin niddegave’ er
evangeliet - eller i det mindste evangelisk. Evangeliet skeenker
nadegaver til menighedens opbyggelse, ja, men selve tjenesten
for Gud med ens evner, nddegave(r) osv. er under loven. Det
betyder ikke en graduering og noget mindreveerdigt. Det bety-
der: at tjenesten, du har faet af tro, ma udfores i kerlighed til
Gud og naesten. Og at denne keerlighed ikke er en frelsesvej for
dig eller et middel til at skabe trost, glaede eller frimodighed for
din samvittighed. Det er nemlig udelukkende evangeliets sag.
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Hvor er det befriende at vide, at jeg som en retfeerdiggjort
synder kan tjene i keerlighed trods synd, fejl, ufuldkommenhed
og meget andet. Perfektionisme er ikke kravet i Guds rige. Der
er ogsd plads til mig og mine fejl for Guds ansigt i Kristus. Hvis
brugen af nddegaver og selve tjenesten forkyndes og gives som
et evangelium, er der sket en sammenblanding, som ofte over
tid kun skaber frustrerede sjeele. Og dem har jeg desveerre
medt flere af i de senere ar.

Hyvis den éndelige fromhed i forkyndelsen gores til genstand
for, om man nu virkelig har Jesus i sit hjerte, binder man sam-
vittigheder og slerer evangeliet. Jeg teenker pa, at ikke sa sjeel-
dent lyder det i forkyndelsen, at ’ben’, ’bibelleesning’, *stilhed
for Gud’, ’bekendelse af sine synder’, ’trofasthed til moder og
gudstjeneste’ osv. er vigtigt, hvis troen skal holdes i live. Det
er ganske rigtigt, at disse redskaber er gode for Helliganden at
virke i. Amen til det. Men ... de er ikke og ma aldrig i forkyn-
delsen blive gjort til betingelser for, at tilhereren kan vide sig
frelst eller ej. Det handler altsd ikke om, hvorvidt forkyndelsen
skal pege pé disse ting, men om, hvordan og i hvilken reekke-
folge de skal lyde i forkyndelsen. For selv sédkaldte evangeliske
formaninger kan blive til lov eller méske oftere: blive forkyndt
lovisk. Maske netop dette punkt fylder stadig for meget i vores
veekkelsestradition.

Lovsang og behovsforkyndelse

Der kunne navnes mange ting inden for dette omrade med
sammenblandinger. Jeg vil blot standse ved endnu to. Forst
maske et omtaleligt felt: lovsangen. Ofte fungerer lovsangen
som et ekstra nademiddel i det kristne feellesskab. Det vil sige:
som evangelium. At Gud ved evangeliet leegger en lovsang
i vore hjerter som gensvar pa frelsen er fuldt ud sandt. Men
nér selve det ’at synge’ (indhold, form, felelser m.m.) gores til
noget, hvorigennem evangeliet raekkes til os, er vi pé galt spor.
For straks kan anfegtelsen og tvivlen opstd i samvittigheden,
om jeg nu gor dette godt nok, foler det rigtige, er i den rette
stemning, synger de rigtige ord osv. Og sa er evangeliet blevet
bundet - altsd hvis det at synge virkelig er evangelium! For
hvor skal jeg finde fred og trest i min fortvivlelse?
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Vi ma holde fast ved, at ogsi det at synge lovsange for
Herren er under loven, men lovsangens tone er skabt ved
evangeliet. Her er den @gte frihed. For s& kommer det ikke
an pd min preestation eller folelse eller stemning. Hvis ordene
udtrykker sand bekendelse, kan jeg i lovsangen treede frem
for Gud, min himmelske Far, i tilbedelse og aerefrygt. Hvilken
hellig stund.

Dernaest og sidst vil vi standse ved et andet omride, der
fylder meget i den nye trend i forkyndelse, som er inspireret fra
megen evangelikal teologi og i Danmark ikke mindst dukket
op via Willow Creek. Her tager man primert udgangspunkt
i menneskers behov (ensomhed, fremmed, meningsleshed,
identitetskrise, konkret problem f.eks. i gteskab, stress m.fl.)
og forseger via forkyndelsen at deekke disse behov med trost
om, at de ikke er alene, at de har Gud som Skaber og Far, at
Jesus vil give mennesket et nyt liv osv.

Pa mange mader kan der siges en del godt om dette, og -
indremmet - der fokuseres pa en side i forkyndelsen, som ikke
sd sjeeldent har glimret ved sit fraveer i traditionel luthersk for-
kyndelse i de danske vaekkelsesbevaegelser inden for de sidste
flere artier. Men nar det er sagt, er der abnet op for en farlig
vej. Hvis ’behov-forkyndelsen’ lidt karikeret munder ud i: At
man kun trester mennesker ved at give dem medhold i tilvee-
relsens til tider ubehagelighed, og at Gud ogsé har teenkt noget
bedre for os pa det jordiske plan, er det en fattig forkyndelse.
Ja, sé er det dybest set en forkyndelse uden evangeliet. Eller
rettere: sa er evangeliet gjort til lov. Loven har ikke faet mulig-
hed for at lyde som lov - og det fratager evangeliet sin mulig-
hed for at fremtone som evangelium. Tilhoreren herer nok
gode, positive vinkler pa livet med Gud, men aldrig tydeligt,
at Kristus er ded og opstaet for deres skyld.

Jeg pleederer ikke her for en statisk lov og evangelium for-
kyndelse, som er uden keerlighed, forstielse og liv for tilhore-
ren. Jeg mener, at en sand forkyndelse i lov og evangelium mé
tage tilhererens liv og livssituation alvorlig! Den ma forsege at
na mennesket, hvor det er. Hvis det ikke kender noget til Bibe-
lens Gud, ma Han frem i forkyndelsen som den eneste Gud,
der virkelig vil godhed for sit menneskebarn, s4 menneske kan

vide, hvem det skal frygte (jf. det forste bud). Hvis mennesket
ikke kender sig selv som en Guds skabning, ma ogsa det frem
i forkyndelsen, at det virkelig er det, og at Gud elsker verden -
og hver enkelt skabning - sédan at Han gav sin elskede Son.

Denne forkyndelse ma ikke ske pa bekostning af, men netop
sammen med Ordets tale om mennesket som synder, og
lovens tiltale af synd og krav. Hvordan skal tilhereren ellers
finde ud af, at han/hun ikke blot har brug for at fa tilfredsstillet
nogle menneskelige behov, men langt dybere, at han/hun har
brug for Guds nade og frelsen i Jesus Kristus? En forkynder ma
derfor noje gennemteenke, hvordan nutidens mennesker skal
modes, si Ordet i lov og evangelium kan lyde for dem som
Guds lys til liv og frelse. Vi traenger ikke til en opdatering af
lov og evangelium eller et tillaeg til lov og evangelium, men
langt mere en nybesindelse og dybere forstaelse af, hvordan
vi sandt og keerligt forkynder Guds Ord til dem, vi er sat
iblandt.

En sand og sund gudsfrygt i lys af lov og evangelium
Frygt for Bibelens Gud er ikke at veere bange for Ham. Guds-
frygt er ved Anden at n4 til den erkendelse, at mit liv - uden
Gud - ikke er et sandt liv. Mit liv m& begynde med Ham, for
Han er min Skaber, Herre og Frelser. Mit liv mé4 leves til Hans
eere og til min neestes gavn. Mit liv m4 slutte i troen p4, at Hans
frelse har béaret mig gennem livet og skeenker mig et evigt liv
hos Ham i herlighed.

Derfor vil jeg aldrig miste Ham. Hvem skal jeg ellers holde
mig til og frygte? Gud vil jeg frygte og forlade mig pa Hans
nadestilsagn. For Han er troveerdig og keerlig mod sit barn -
og i troen pa Kristus regner Han mig ren og retfeerdig, himlen
verdig.

Heri ligger gudsfrygtens hemmelighed gemt. Sidan siger
Ordet, nar det lyder i lov og evangelium til trost, fred, glede,
vished og frimodighed. Gud ske tak og lov.

Hans-Ole Bxkgaard f. 1973

Cand.theol. Fra 1. januar 2005 ansat som praest/
ungdomssekreteer i Jerusalem af Den Danske Israels-
mission (halvtid) og phd-studier.
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Frimodigheden staerkere end frygten

Af Birger Reuss Schmidt

En kristen i endetiden kan ikke forkynde “fred og ingen
fare”. Der er virkelig grund til frygt. Men Guds folk
skal ikke pakke sig sammen og isolere sig af frygt for at
bukke under! Vi skal frimodigt vidne om Kristus.

Peace in our time” (fred i vor tid).

Det var budskabet fra den engelske premierminister Neville
Chamberlain, da han i 1938 vendte tilbage til England efter
at have forhandlet med Hitler i Nazityskland. Vi ved, hvor-
dan det gik. Chamberlains lyse forhabninger blev pa det fryg-
teligste gjort til skamme, for verdenskrigen kom. Den engelske
statsmand fik et politisk eftermzle som den naive politiker, der
ikke ville se virkeligheden i gjnene. Som ham, der forkyndte
fred og ingen fare”, skent der var alt andet end fred.

Fred?
Kan vi som kristne i dag leere noget af ham? Kendetegnes vor
tid og vi kristnes holdning til tidsanden af en tilsvarende "fred
og ingen fare”-holdning? Er det en reel risiko for os, at vi ande-
ligt talt falder i sevn uden at opdage, at krigen raser omkring
os?

Som kristne skal vi hverken veere naive eller sortseere. Vi
skal i stedet veere realistiske.

Nar Jesus beskriver den sidste tid, inden han kommer igen
for at domme verden, er han netop sardeles realistisk og nog-
tern. Og han bruger meget steerke ord. Tag for eksempel kapi-

tel 24-25 i Matteeusevangeliet, hvor Jesus underviser om disse
forhold.

Forst en meget alvorlig tale om de sidste tider, hvor Jesus
ikke lader os i tvivl om, at hans folk vil blive udsat for bade
forforelse og forfolgelse i den sidste tid. Dernzest lignelsen om
figentreeet, hvis pointe er, at Herrens dag vil komme som en
overraskelse, og derfor formanes vi til at veere arvagne. Sa
folger lignelsen om de ti brudepiger, hvor halvdelen faldt i
sovn, lignelsen om de betroede talenter og endelig beretnin-
gen om verdensdommen, hvor det gores klart, at der er to
udgange fra dette liv: Himmel og Helvede. Ved en anden
lejlighed rejser Jesus endda det dybt ransagende speorgsmal,
om Menneskesonnen, ndr han kommer, mon overhovedet vil
finde troen pa jorden (Luk 18,8).

Der er langt fra Jesus til Chamberlain. Jesus forkyndte ikke
“fred og ingen fare”. Han gor det tindrende klart for sine
disciple, at denne verdens sidste tid bliver vanskelig for de tro-
ende. Her er virkelig noget at frygte!

Forforelse
Mange skal fores vild, siger Jesus (Matt 24,5). Det er tilsynela-
dende ikke kun en lille minoritet af den kristne menighed, som
bliver fort vild i den sidste tid. Bibelen leegger aldrig skjul p4,
at Guds folk er et mindretal, men selv i dette mindretal findes
vildfarelsen.

De konkrete vildfarelser, som Jesus henviser til, er falske
profeter, som ”skal gore store tegn og undere for om muligt
at fore selv de udvalgte vild” (Matt 24,25). Vi ser klare tenden-
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ser til dette i vor tid. Der er stor eftersporgsel efter “tegn og
undere”. Helbredelsesmoder kan samle mennesker i tusindvis
og har en stor appel ogsa til mennesker uden for den kristne
menighed. Og jo, Gud kan helbrede syge, og han gor det i
dag. Ogjo, han kan ogsé gore det pa store helbredelsesmoder.
Men er det Kristus, der herliggores — eller er det personen, der
helbreder? Er det syndernes forladelse til angrende syndere,
der forkyndes — eller er det alene et budskab om helbredelse
af syge?

Nar Guds folk gar efter det, der ser ud af noget, det, der
”virker”, i stedet for efter sandheden og evangeliet, s er vild-
farelsen i fuld gang.

Paulus advarer ogsd mod vildfarelserne. I den gribende
beretning, hvor han pa stranden ved Milet tager afsked med
de @ldste fra menigheden i Efesos, vidner han om, at der vil
komme glubske ulve til dem, og ”de vil std frem og tale falsk
for at fa disciplene med sig” (ApG 20,30) Her er der tale om
et frafald, som kommer indefra, fra den kristne kirkes ledere.
Hvis der er noget, der har kendetegnet dansk kirkeliv gene-
relt gennem det 20. arhundrede, s& er det falsk tale efterfulgt
af vildfarelse. Synet pa Bibelen som Guds ord blev opgivet.
Vesentlige omrdder af Guds ord blev fortiet og i naeste
omgang modsagt. De glubske ulve tog for sig af retterne!

De sidste 25 &r har vi imidlertid set en ny udvikling. Opret-
telsen af Menighedsfakultetet og Dansk Bibel-Institut har fort
til, at mange bibeltro preester har fiet embede i folkekirken,
men nu treekker det op til konfrontation. Grosbel-sagen og
presset for at fa et "vielsesritual” for homofile har trukket skil-
lelinjerne op. Kan Guds folk modstd presset, holde fast ved
sandhedens ord i bade teori og praksis og dermed undga vild-
farelsen?

Vi lever i en tid, hvor det vil vere skeebnesvangert at gore
som Chamberlain: Lukke ojnene, tro det bedste og forkynde
“fred og ingen fare”. Det vil hverken veere realistisk eller tro-
veerdigt. For vi star midt i en &ndelig kamp af dimensioner. Og
det kan ikke veere anderledes, for Jesus har selv forudsagt, at
sddan vil det ga.

Der er i sandhed grund til at frygte fremtiden.

Forfolgelse

Men Guds folk er ikke kun udsat for forferelse. Ogsa forfol-
gelsen er en realitet. ”Da skal de udseette jer for treengsler og
sla jer ihjel, og I skal hades af alle folkeslag pa grund af mit
navn. Da skal mange falde fra.... (Matt 24,9f). Forfolgensen er
et kendetegn for den kristne menighed. Det er virkeligheden
for millioner af kristne ud over jorden. Man vurderer, at over
200 mio. kristne lever i lande, hvor de bliver forfulgt pa grund
af deres tro. Det er et svimlende tal.

Ved forste ojekast kan det méske nok synes uvirkeligt for os
i det trygge Danmark. Men det er ikke desto mindre ogsa hos
os muligt at se konturerne af en situation, hvor bibeltro kristne
vil veere uenskede. Indtil 11. september 2001 var en kristen
fundamentalist betegnelsen for en maske nok usympatisk, men
mest af alt naiv og i alle tilfeelde ufarlig person. Nu er begre-
bet fundamentalist blevet nzesten synonymt med ordet terro-
rist, og langt fra alle kan sondre mellem muslimske og kristne
fundamentalister.

Hvordan fremtiden konkret bliver, og hvor forfelgelsen vil
komme fra, ved kun Gud. Men Jesus gor det helt klart, at
den kommer! Og ”da skal mange falde fra”. Det er en skreem-
mende kendsgerning.

Der er i sandhed grund til at frygte fremtiden.

Frimodighed

Men skal vi som Guds folk da leve vort liv som evigt frygt-
somme mennesker, der ser farer bag hver en sten? Nej, for vi
er jo ikke overladt til os selv. Vi lever i den kristne menighed
og har feellesskab med den opstande frelser, vor Herre Jesus
Kristus.

Vi advares mod at forkynde ”fred og ingen fare”, for der er
ingen fred! Vi advares pa det steerkeste mod at falde i sevn
og formanes i stedet til at veere arvagne. Nar vi "ser alt dette
ske” (Matt 24,33), sa skal vi vide, at ”han star lige for deren”.
Forforelsen og forfelgelsen varsler Herrens genkomst, og den
m4a ikke komme bag pa os.

Vi skal veere nogterne og realistiske. Vi skal se virkeligheden
i ojnene. Derfor siger Jesus om forforelserne: Se til, at ingen

BUDSKABET * 6 ¢ 2004




18

BUDSKABET « 6 * 2004

forer jer vild! (Matt 24,4).

Men midt i alt dette skal vi bevare frimodigheden. Derfor
siger Jesus om forfolgelserne: Se til, at I ikke lader jer skreemme
(Matt 24,6).

Nar veerne tager til i styrke og intensitet, si er det jo blot
tegn pa, at vores forlesning nermer sig. "Men nar disse ting
begynder at ske, sa ret jer op og loft jeres hoved, for jeres for-
losning neermer sig.” (Luk 21,8).

En kristen i endetiden kan ikke forkynde "fred og ingen
fare”. Der er virkelig grund til frygt. Men vi kender jo Jesus.
Derfor er frimodigheden sterkere end frygten. Da Jesus tog
afsked med sine disciple inden tilfangetagelsen, sagde han: "I
skal have fred i mig. I verden har I treengsel; men veer frimo-
dige, jeg har overvundet verden” (Joh 16,33).

Vi har al mulig grund til at veere realistiske og frygte fremti-
den, men den kristnes grundholdning er alligevel frimodighed,
og vores frimodighed er Kristus. Han, som kommer igen og
skal samle sine udvalgte sammen fra alle verdenshjorner (Matt
24.31).

Forkyndelse

Derfor skal vi som Guds folk heller ikke pakke os sammen og
isolere os af frygt for at bukke under! Vi skal frimodigt vidne
om Kristus, og gore det til verdens ende. "Og dette evange-
lium om Riget skal preedikes i hele verden som vidnesbyrd for
alle folkeslag, og sa skal enden komme” (Matt 24,13).

Det geelder i vores naermiljoer, hvor vi ma vere vidner om
den frelser, som vi har set og hert. Det gaelder i menigheden,
hvor vi ma bede Gud udruste os med evangelister med nade-
gaver til at forkynde Guds ord for vor tids ikke-kristne men-
nesker. Det gaelder i ydre mission, hvor kaldet er, at evangeliet
skal forkynde for alle folkeslag.

Der er en kolossal udfordring til os, og her er et redskab til
at modvirke forforelsen. ”’Den, der holder ud indtil enden skal
frelses”, siger Jesus, hvorefter han umiddelbart bagefter fort-
seetter: ”Og dette evangelium om Riget skal preedikes i hele
verden som et vidnesbyrd for alle folkeslag, og sa skal enden
komme” (Matt 24,13).
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Nar vi star ved det, vi tror pa, og nar vi tager den overveel-
dende missionsudfordring pé os, bliver vi athaengige af Jesus.

Frelseren

Vileveri en tid, hvor vi ikke kan preedike ”fred og ingen fare”.
For tiden er alvorlig, og der er grund til frygt. Men frimodig-
heden er storre end frygten. For Kristus selv er vores frimodig-
hed, og han har endegyldigt vundet den krig, som vi i dag star
i. Det gjorde han, da han dede og opstod for os. "Han slettede
vort geeldsbevis med alle dets bestemmelser imod os; han fjer-
nede det ved at nagle det til korset; han afveebnede magterne
og myndighederne, stillede dem offentligt til skue og forte dem
i sit triumftog i Kristus” (Kol 2,14-15).

Da Winston Churchill, som efterfulgte Chamberlain og var
engelsk premierminister under anden verdenskrig, talte efter
“slaget om England”, sagde han om det engelske luftvaben
Royal Air Force: "Newer have so many owed so much to so
few” (aldrig har s4 mange skyldt s meget til sa f4). Hvor meget
mere geelder det ikke om vi kristnes forhold til Jesus. Vi skyl-
der ham alene alt. Han alene har vundet frelsen for os. Han
har vundet krigen mod Satan og magterne og myndighederne
én gang for alle. Han er vor frimodighed.

Birger Reuss Schmidt f. 1958
Cand.theol. Regionschefi ASE.
Formand for Hillered Frimenighed.
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Tilbage til den gamle
vaekkelsesforkyndelse ?

Af Egil Sjaastad
Oversettelse: Annlise Larsen

Skematisk opbyggede helvedespradikener skaber angst-
neuroser, siger kritikere af den gamle vaekkelsesforkyn-
delse. Men hvordan kan vi sd i en ny tid fastholde fryg-
ten for den Hellige og samtidig mede enkeltmenneskets
sarbarhed med evangelisk trost?

Det er ikke let at karakterisere ”"den gamle veekkelsesforkyn-
delse”. For hvad mener vi med udtrykket?

Den forste afgreensning vi kan gore, er at relatere udtrykket
til forkyndelsen indenfor de lutherske leegmandsbeveegelser i
norden.

Den anden afgreensning gelder tidsepoken. Vi taenker pa
en forkyndelse, der har praeget leegmandsbevagelserne fra
begyndelsen af 1800-tallet, men som i langt mindre grad gor
sig geeldende i dag.

Den tredje afgraensning har at gere med det faktum, at "den
gamle vaekkelsesforkyndelse” ikke var/er entydig. Den har
veeret preeget af forskellige stromninger med forskellige profi-
ler péa forkyndelsen. I denne artikel vil vi begraense os til den
forkyndelse, som hovedsagelig har veeret preget af de strom-
ninger, som for alvor bred igennem i slutningen af 1800-tallet,
og som havde en steerkere evangelisk klang end den eldre
bodsforkyndelse. Samtidig har fanebzererne af denne forkyn-
delse folt sig i et vist spendingsforhold til den nyere refor-
merte retning.

Men bereringspunkterne mellem disse stromninger er

steerke, og vi kan ikke overse de mange fellestreek. For de
velorienterede i kirkehistorie vil vi alligevel lade navne som
Brorson og Rosenius repreasentere en toneangivende trend i
det, vi er ude efter.

Kritikken mod den gamle veekkelsesforkyndelse kommer
forskellige steder fra. Jeg vil prove at sammenfatte den i nogle
punkter. Vi har hert den med forskellig tyngde - indhold - i
flere artier. Ja, kritiske roster har vi altid hert pa. Der vil altid
vere meningsbrydninger angdende forkyndelsen.

Vi vil begynde med at sette to citater op mod hinanden for
at tydeliggore noget af serpreget ved - tildels ogsd mods@inings-
Jorholdet mellem - ”den gamle veekkelsesforkyndelse” og nyere
tendenser.

"Du er vigtig her og nu!”
“Men hovedformalet er, at mennesket skal se sig selv som et
Guds barn, skabt og ensket af Gud, uanset hvordan dette men-
neske er, eller hvordan dets livsforleb har veeret. At de skal tro
sig omsluttet af Kristi keerlighed, som er sterkere end al ond-
skab og ded, og at man kan se sit liv i denne verden i lyset af
dette!”1

Dette udsagn kom fra en preest som hendes vision for for-
kyndelse og sjeelesorg. Vi vil se det som en kontrast til et citat
af Brorson. Det er hentet fra en af hans salmer, hvor kaldet
til frelse lyder. Gennem syv vers ridser han den fortabte sjeels
egentlige tilstand op, den ufortjente godhed som synderen vil
mode, hvis han omvender sig, og tager imod evangeliet:
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Akk skulle du deg dertil lade tigge?
Det gjelder dog din egen sjeletarv,
Det er sa hardt i helvede 4 ligge,

Det er sa godt & tage himlens arv,

A, hvilken evig fryd du fikk,

Om du begynte nu, i dette oyeblikk 2

Afstanden mellem disse to forkyndere og sjelesorgere er
unaegtelig stor. Preesten regner dybest set alle for Guds bern.
Brorson setter et tydeligt skel mellem frelst/ufrelst.

Et andet eksempel er et udsagn fra en nyere sang sat op mod
en formulering hos Per Nordsletten (1837-1923).

Du vet vill om att du dr vardefull,
att du &r vigtig hér och nu.

Denne sang af Ingemar Olsson - og andre sange med tilsva-
rende syn pd budskabet - har stor udbredelse i mange kristne
miljoer i dag.

Derimod er det ikke ofte, vi horer sange med en vinkling,
som svarer til den, vi finder i nedenstdende sangstrofe af Per
Nordsletten. De kristne i missionsforeningen hjemme sang ofte
denne sang i min barndom:

O min frelser s kjer hvor elendig jeg er
Med et hjerte fordervet av synd.

Ifra hode til fot, hjertets innerste rot
Kun en eneste masse av synd.

At fokus i disse sange er meget forskelligt, kan alle se.
Spergsmalet bliver, om sddanne udsagn i det hele taget kan
forenes, og hvis det kan, hvordan det sé skal fremfores.

Med denne artikel onsker jeg at kalde preester, forkyndere
og sjelesorgere til grundig besindelse. Leaeseren vil af indled-
ningen ane, hvad mit hovedanliggende er. Men allerforst vil vi
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lade kritikken mod den gamle vakkelsesforkyndelse komme
til orde. Det horer med til sund ydmyghed béde at stille ransa-
gende sporgsmal, og modtage kritiske korrektioner.

Nogle hovedpointer i kritikken

I mange miljoer vil tonen fra Brorson og hans lige virke helt
fremmede. De er ukendte med sé radikale formuleringer. Pree-
sten, som vi ovenfor citerede, har en dagsorden preeget af
omsorg for mennesker, men omsorgen synes ikke forankret i
noget “enten/eller”. Hun kender naeppe den gamle vaekkelses-
forkyndelses profil. Det er helt tydeligt, at hun teenker i andre
baner.

Det kirkelige lederskab og leererne ved de teologiske fakul-
teter kender naturligvis noget til vaekkelsens historie. Men de
“dystre toner” fra “pietistisk kristendom” herer fortiden til.
"Barske kategorier” fungerer ikke i dag. Sddan er der mange,
der teenker. De sterke reservationer mod at operere med en
skillelinje mellem frelst/ufrelst i forkyndelsen er en konse-
kvens af deres bibelsyn og débsteologi.

Indenfor de lutherske missionsbevaegelser er brydningen mellem
den gamle veaekkelsesforkyndelse og den nyere trend levende, og
her kommer da ogsé oftest de kritiske roster til udtryk.

Forste trosartikel fylder for lidt
En hovedpointe i kritikken har veeret at skabelsesteologien ikke
kommer til sin ret i veekkelsesforkyndelsen. Forste trosartikel
har for lidt plads. Vi er veerdifulde mennesker i en verden
skabt af Gud. Mennesker har en veerdi uathaengig af tro og
frelse. Enhver er unik, skabt i Guds billede. I madet med dar-
winismen og naturalismen ma sidanne sider ved det kristne
budskab op pa praedikestolen, og det mé afspejles i sjaelesor-
gens rum.

I forleengelse af dette ligger hensynet til folks selvfolelse. Folk i
dag keemper med negative folelser. De mangler en fast forank-
ret selvtillid. De leder efter en bekraeftelse p4, at de er noget.
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At hore, at de er fordervede, er mildt sagt at sl dem i ansigtet.
I vor tid ma det positive i det kristne menneskesyn frem. Vi
m4 forkynde noget, som lofter dem, som giver dem vardighed
og livsmod. Forkyndelse og sjelesorg md meode mennesker,
sddan som de er, og give dem livshjaelp.

Dette understreges gerne med steerke og grusomme eksem-
pler pa mennesker, som har gennemlevet store traumer. Nogle
er gennem overgreb eller mobning frataget troen pi egen
veerdi. De oplever livet som et helvede. At male et evigt hel-
vede for ojnene af disse mennesker, kan ikke andet end at fore
dem leengere ned i depressionens morke.

Ude af trit med tidens problemer

Videre havdes det med rette, at ikke-kristne mennesker i dag
ikke har megen kristendomskundskab. De kender ikke ret
meget til katekismens sandheder fra deres skoletid. De har
derfor ikke den referenceramme som tidligere generationer
havde, nar de horte veekkelsesforkyndelse. Gudstroen fra barn-
dommen er der ikke leengere. Derfor vil den gammeldags type
forkyndelse virke malplaceret og fremmed for dem. De vil
ikke kunne tolke ord og udtryk inden for den ramme, som det
kristne livssyn og forkyndelsen forudseaetter. Synd og nade-for-
kyndelsen vil uveegerligt blive misforstaet. Dagens mennesker
foler sig ikke hjemme i det, og rammes ikke i det, de keemper
med, og i de forestillinger, de har.

Vi har ofte hort, at forkynderne i missionshuset stadig pradi-
ker omvendelse til en lille flok troende. Med nedladende tone-
fald har vi ofte hert, at forkyndelsen i vaekkelsestraditionen er
s& forudsigelig. Bibelteksterne tvinges ind i et monster, der er
lagt p& forhand. Forkyndelsen heemmes af veekkelsestraditio-
nens skema. Sprogferingen bliver gammeldags og meget lidt
jordner. Forkynderen er bange for at losrive sig fra teksten.

Nu har unge kristne desuden behov for aktuel undervisning.
De vil have hjeelp til at leve som kristne i hverdagen. Den
gamle veekkelsesforkyndelse giver dem ikke hjelp nok til at

vokse som kristne.

Helvedes-praedikener skreemmer folk

Et begreb som dommedagspredikant hores ikke sa ofte leengere.
Men nar en preedikant taler om fortabelsens alvor og mulig-
hed, far han hurtigt det praedikat. Er Bibelen mon ogsa s enty-
dig, nar det geelder fortabelsen? Selv i missionskredse har jeg
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hort felgende: En sadan forkyndelse er fundamentalistisk. Den
jager mennesker vaek. Den skreemmer dem.

Bagved kritikken fornemmer man kritikerens problemer med
at ville identificere sig med siddan en kristendom. Det skulle
nodigt veere sidan, at deres ikke-kristne venner, eller troende
i andre miljoer, betragtede dem som ekstreme kristne.

Dette har enkelte massemedier ogsa opdaget. Deres indtryk
er blevet, at "dagens kristendom” ikke leengere er som Hal-
lesby-versionen fra halvtredserne. De synes at have registreret,
at kirken i dag stort set ikke leengere regner med en evig forta-
belse.

Nar klimaet er sddant, koster det at lade sig identificere med
Brorsons kristendom, som taler om den brede og den smalle
vej, og som kalder folk til omvendelse, jfr den citerede salme
ovenfor.

Kulturforskraekket getto-kristendom

Den gamle vakkelsesforkyndelse havde desuden en meget
rigid etik, siges der. Tilhererne fik enkle svar pa vanskelige
sporgsmal. Man lagde veegt pé at bryde med verdslige miljoer,
som s& skabte en kristengeneration, der isolerede sig i missi-
onshusene. I stedet for at erobre kulturen positivt trak de sig
bort fra den. Mottoet blev ”ikke-som-verden”. Bade den ene
og den anden kulturelle begivenhed ”ledte til synd”. Men
i dagens medieverden er denne holdning til ”adiafora” for
leengst passé.

Det kan vi hore fra troende missionsvenner, som selv er
vokset op med missionshusforkyndelsen, sddan som den lod
i 50-60’serne. Nar de merker sidanne toner i dag, bliver de
skeptiske. En sa konservativ kristendom vil ingen finde sig i
nutildags, heevdes det.

(Tidligere blev begrebet radikal brugt for at karakterisere
dem, som vi nu ofte kalder konservative. Derved blev fokus
sat pd en forkyndelse, som gik dristigt til veerks, vovede at
sige alvorlige ting rent ud. Den fremmede en “konservativ”
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kristendom pa en “radikal” made. Den rystede folk i deres
grundvold, fordi den talte sa direkte om synden og arvesyn-
den, korset og omvendelsen.)

Tendens til loviskhed

Kurt Kristensen har i heeftet: Menighedsliv og forkyndelse - en tyn-
gende byrde?2 taget et feenomen, han kalder “ekklesiogene neu-
roser” op til behandling. Med det udtryk mener han neuroser
i kristne miljeer, som har sin grund i bla. uforlest psyke
hos forkyndere med autoritet i miliget. Arsagen kan ligge i
en lovisk kristendomsforstaelse. Et eksempel, han bruger, er
netop hentet fra den gamle pietistiske vaekkelsestradition. At
opleve Guds arbejde i sjeelen som et krav bliver haengende
i luften, et krav, som pradikanten selv har oplevet det. En
bestemt saliggorelses orden fremstilles som et ideal. En vis
dybde i angeren ligger implicit i maden, der preedikes pé. I
forsamlingen sidder nogle med en psykologisk struktur, som
ikke helt kan genkende sig selv i det monster. Sa folger forse-
get med en krampagtig efterligning. Udadtil bruger man de
samme ord og udtryk og erfaringer, som man fornemmer prae-
dikanten forudsetter. Det kan ogsd dreje sig om strenge krav
til ydre ting, som egentlig herer ind under adiaforaspergsmal.

Her star vi overfor en selvkritisk refleksion fra en, som
selv definerer sig inden for den lutherske vakkelsestraditions
rammer.

Endelig ma det ogsd nezevnes, at mange kritikere selv er
blevet preeget at den nyere trend, som laegger stor veegt pa fel-
lesskab, lovsang og opmuntrende forkyndelse, som de foler er bedre i
takt med de behov, der er oppe i tiden. Moderate, karismatiske
stromninger har ikke mindst praeget sangskatten og fromheds-
monsteret. Den gamle vaekkelsesforkyndelse med sine ransa-
gende toner, bliver ofte betragtet som dyster. Det er primaert
gleeden, der skal preege os kristne. Tredje trosartikel ma have
plads i forsamlingen.
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Kritikken giver grund til eftertanke

Der findes ting i kritikken, som der er grund til at teenke over.
Lad os neaevne nogle: Der findes helt sikkert forkyndere, der
ikke lader teksterne komme til deres ret. Budskabet bliver
det samme, uanset tekstens indhold. Den tradition, de kender,
bliver en spaendetroje.

Men kommer teksterne altid til deres ret hos andre forkyn-
dere? Bliver den ikke ogsd hos de mere moderne forkyndere
farvet af de briller forkynderen beaerer? Kristendommens hel-
hedsforstéelse slar igennem hos alle.

Kurt Kristensens refleksioner om ekklesiogene neuroser er
meget tankeveekkende. Primeert ensker han at understrege,
hvor helt afgerende det er, at veekkelsesforkyndelsen forer folk
til en frigjort tro pa evangeliet. Det sker ikke altid.

Vi kan godt tilfeje, at forkyndelsen i nogle tilfeelde har givet
for entydige rdd om, hvordan forholdet til kulturlivet som
f.eks. sport, kleededragt, sminke, biograf og anden underhold-
ning skulle vere. Disse rad er givet med stor alvor. Unge
kristne er blevet bundet i samvittigheden, hvor de i stedet for
skulle bruge den kristne frihed til at vurdere kulturlivet omkring
sig. Neuroser er et staerkt begreb, men nogle har i de modne ar
folt, at de matte gennemleve en frigerelsesproces.

Anklagen om en alt for rigid etik har efter min mening en
vis berettigelse. Den kulturkritiske holdning i den pietistiske
tradition har i nogen grad heemmet de troende. Gleeden over
Skaberens gaver og positive ting i kulturen fik aldrig frit leb.
De muligheder natur- og kulturgoderne giver til rekreation og
sund livsudfoldelse, blev ikke altid veerdsat.

Dette har forandret sig kraftigt hos de fleste af dem, som vil
vere repreesentanter for "den gamle vakkelsesforkyndelse”.
Desuden har det nu leenge veret rimeligt at sporge: Er Bibelen
ikke fuld af advarsler om ikke at skikke sig lige med denne
verden? Bor det ikke konkretiseres? Hvis disse tekster blev for-
kyndt pa en uheldig made enkelte steder, hvordan forkyndes
det sé i dag? Hvor er den alvor, Bibelen leegger i formaningen

om at stride troens gode strid? Forudsztter Bibelen ikke, at en
kristen ma forsage nogle goder for det bedstes skyld?

Evighedsalvor skal forkyndes med omsorg
At "dommedagspraedikanter” kunne skreemme folk, er der
eksempler pa.

Ikke alle har taget tilstraekkeligt hensyn til, Avor sterkt talen
om helvede og fortabelse kan virke, og hvor vigtigt det er, at -
som Billy Graham ofte har understreget - man altid forkynder
evighedsalvoren med smerte og kaerlighed. Det samme geelder
forkyndelsen om loven. Mennesker, som kemper med livet,
kan opleve forkyndelsen mere som et hardt slag end et ransa-
gende lys. Tore Tungland talte engang om ikke 4 sla i kjot”.
Er forkynderen treet, eller har han ikke veeret inde i evangeliets
varme i sin forberedelse, kan lovforkyndelsen blive hird og
miste sin veekkende funktion. Eller forkynderen bliver stor i
slaget, fordi han vover at vise, at han er radikal.

Alligevel kan man fristes til at sperge: Hvornér lader dagens
prester og gennemsnitsforkyndere evighedsalvoren lyde klart
og steerkt? Hvorndr rammer loven samvittigheden alvorligt
- og ransagende? Og de steerkeste advarsler mod hérdhed i
forkyndelsen kommer fra dem, som selv repraesenterer den
gamle veekkelsestradition. Den sjaelesorgeriske indsigt har jo
netop veret et serpreeg ved denne tradition. Vi citerede fra
Brorsons salme om, “hvor hardt det er i helvede & ligge”. Men
ser vi salmen som en helhed, opdager vi, hvor staerkt evig-
hedsalvoren er forenet med dyb omsorg. Ak vidste du... Det
radikale budskab forenes med dyb kerlighed til den fortabte

verden.

Bivirkninger af den grundlaeggende krise

Endvidere er det nedvendigt at tage folks endrede livsopfat-
telser alvorligt. Nogle af vore kritikere er veerd at lytte til, nar
de preesenterer os netop for dette faktum. Forkyndelsen kan
ikke forskanse sig inden for vore egne mure, eller holde sig for
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god til at indremme, at vi ma teenke over, hvordan budskabet
skal kommunikeres.

Men vi imedekommer ikke denne kritik kun ved at forandre
praedikesproget. Og sandt nok, nogle af os burde arbejde med
sprog og formuleringer. Der er en pointe i at sette sig ind i
tilherernes verden og formulere budskabet i et sprog og en
billedrigdom, som overrasker og tvinger folk til at reflektere
over ting, de aldrig for har veret nodt til at reflektere over. Det
geelder ikke kun for teenagere og unge.

Men vigtigere er alligevel forkynderens kontakt med tidens
"livsfolelse”.

Nogle siger - maske med rette - at paradigmeskiftet i den
vestlige kultur bestar i en overgang fra en skyldkultur til en
skamkultur. Postmodernismen har gjort folk rodlese, de beho-
ver en grundfeestet identitet. Folelsen af tomhed og skam
dominerer manges sind. Spergsmalet om mening med tilvee-
relsen er i folks bevidsthed mere presserende end sporgsmélet
om en nadig Gud. Det har de lutherske kritikere sagt i mange
ar. Vi kan godt sige, at det er en sandhed med modifikationer.
Men der ligger en pointe her, og den tendens, der sigtes til, er
forsteerket de seneste ar. Det kan forkyndelsen ikke overse.

Forkynderen tvinges derfor til at mede meningslosheden
med en kristen livsfortolkning, som ikke bare opererer pa for-
losningens plan. Forste trosartikel mé& aktualiseres. I modet
med alle traumerne og sarbarheden hos det rodlese menne-
ske ma Guds omsorg for sine skabninger traede klart frem.
Han har skabt alt og kender os ud og ind. Og han elsker hver
enkelt med en fuldkommen keerlighed. Preesten, i det citat, vi
begyndte med, er tydeligvis optaget af dette og vil gore det til
hovedsagen i forkyndelse og sjeelesorg.

Folks livsproblemer og eksistentielle kriser skal altsa ikke
veere uden interesse for forkyndelsen. Men de ma tolkes som
bivirkninger af den grundlseggende krise. Fordi vi er syndere,
er vi underlagt syndens og dedens lov, og vi meder forskellige
slags frustrationer. Men den levende Gud kommer os i mode
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gennem evangeliet.

Med andre ord ma vi bruge mere tid pd det, som for var en
forudseetning: Erkendelsen af, at vi er Guds elskede skabnin-
ger, og at vi som skabninger ejer en veerdi, som Gud selv har
givet os. Skammen”, oplevelsen af ”lavt selvvaerd”, oplevel-
sen af, at ”jeg er et nul”, ma tematiseres og modes med ska-
bertroen og Guds ufattelige omsorg for sin skabning. Det er
bibelsk at understrege, hvor hejt Gud seetter os, hvilken veer-
dighed han har givet os i skabelsen, og at han har en plan for
den enkeltes liv. Mange ved ikke, at de er verdifulde - for at
sige det med de ord, der blev brugt i den sang, vi refererede
fra. Og hvis de ved det, dominerer det ikke deres selvforstaelse.

Men ogsa pé dette punkt kan kritikken let blive for unuance-
ret. I lighed med f.eks. Brorson eller Nordsletten, som vi cite-
rede ovenfor, er mange reprasentanter fra den gamle vaekkel-
sesforkyndelse optaget af at tage hensyn til malgruppen. Selv
om de ikke sa ofte gor forste trosartikel til preedikentema, er
den slet ikke fravaerende. Og de er ikke fremmede for den
smerte og rodleshed som nutidens mennesker kender.

Hvad sagen dybest set drejer sig om
Det store spergsmal bliver, hvordan det i en ny tid bliver
muligt at fastholde det hovedperspektiv, som den gamle veek-
kelsesforkyndelse stod for. Hvordan kan vi mede tidens skam-
kultur og enkeltmenneskets sérbarhed uden at ende i en ny
form for almenreligiositet? Hvordan kan vi kommunikere med
det postmoderne menneske pa en méde, sa Bibelens vigtigste
problemstillinger far tag i det, og kalder det til eftertanke?
Det kan i alle tilfeelde ikke ske, hvis de idealer for forkyn-
delsen, som den naevnte prest star for, skal folges. Der findes
ingen anden vej, end at vi som vidner, praedikanter og sjeele-
sorgere tager Bibelens budskab alvorligt, samtidig med at vi
bevarer nerheden til menneskers problemer. Vi er bundet til
Jesus, hans ded og opstandelse. Hvis apostlenes tolkning af
Jesu veerk er forpligtende for os, s& er det et langt storre svigt
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mod tilhererne at fortie dét end at overse folks umiddelbare
livsproblemer. Jesu ded og opstandelse kan kun tolkes rigtigt,
nar spergsmélet om, hvordan vi kan mede Gud pa dommens
dag, dirrer i luften. Bibelens evighedsalvor danner jo baggrun-
den for hele Jesushistorien. Uden den ville han aldrig vaere
sendt her til jorden. At dette er rigtigt, kan vi veere sikre pa ved
at lytte til apostlenes tale i Apg, f.eks. kap 10,38ff, 13,42ff og
17,31. Budskabet om frelse fra dommen ved syndstilgivelsen i
Jesus er selve pulsslaget. Men dette kan og skal ikke ske uden
medet med Guds lov.

Men sveekker forkyndelsen af loven og synden ikke selv-
veerdet, rent psykologisk? Ikke nedvendigvis. Den kan snarere
fremme det. Det er nemlig i modet med loven, at vi ansvarlig-
gores. Gud tager os alvorligt. For hans ansigt er synden - og ikke
skammen - vort hovedproblem (Rom 7,9f;3,19ff).

Tilhgrerne ma megde den Hellige
Hvis den ”"gamle veakkelseslinje” fortsat skal have gennem-
slagskraft i kristne miljoer, mé der derfor ske et opger med den
antinomistiske tendens i kirkeliv og teologi. Antinomisme er
en betegnelse for en holdning, der ikke tager det si noje med
Guds bud. Antinomismen fremmer ligegyldighed. Den reprae-
senterer deden over al gudsfrygt. Spergsmalet om gudsforhol-
det bliver sa selvfolgeligt. Gud er en ufarlig Gud, som accep-
terer endog en livsstil i strid med sine bud. Han kreever ingen
omvendelse, i alle tilfeelde ikke fra andre end de intolerante
og demmesyge kristne, som “roser sig” af deres bekendelses-
troskab. At tale om, at Guds breendende vrede métte ramme
Sennen, falder ikke i trdd med den antinomistiske tendens i
tiden. Naturligvis sender han aldrig nogen i Helvede, sadan
som Brorson - i pagt med Bibelen- beskriver det.
Antinomismen ma medes med en forkyndelse, som uddy-
ber, forklarer og aktualiserer budene. Lige s& vigtigt er det at
forkynde, hvem han er, han, der i sin hellighed har givet os
dem. Hvis vi ikke i vores etik kommer leengere end til at rekla-

mere med, at Guds bud er til vort bedste, har vi kun fulgt tilhe-
rerne et lille stykke pa vej. De mad mede ham, der har givet os
budene. Han er hellig. Denne side ma have en fremtreedende
plads i forkyndelsen.

At forkynde skabelsen som basis for at kalde alle mennesker
Guds bern, at forkynde at syndefaldet aldrig har fundet sted,
som om forsoningen ikke var nedvendig, og som om, at det er
i orden at leve i strid med Guds bud i uomvendt tilstand - det
er at forfore sjeelene. Sa vil de jo heller aldrig lzere Guds ufat-
telige keerlighed i Kristus at kende. Det kunne jeg enske mig at
fortaelle den preest, hvis citat vi begyndte artiklen med.

Visionen er at tilsige evangeliet

Kritikken mod det, vi her har kaldt den gamle veekkelsesfor-
kyndelse, overser for evrigt ofte hovedsagen i denne forkynder-
tradition. For det er selve evangeliet. Jeg har flere gange hort
troende sige om de mijoer, der er preget af denne forkyn-
delse: Her forkynder de ikke kun om evangeliet, her forkynder
de det! Her ligger livsnerven, i alle tilfeelde hvis vi teenker pa
toneangivende stemmer som Brorson og Rosenius. De preedi-
kede loven med ransagende alvor. Og leeren om arvesynden
blev slaet fast. Men deres store vision var at lede anfegtede
syndere til Jesus. De kunne skildre troens retfeerdighed pa en
méde, som kaldte frimodigheden og gleeden frem. Kiristne,
som kendte til fortvivlelse over den syndige natur, fik lov til at
se ham, som kom for at frelse syndere. Han lader bodfzrdige
syndere leve i nddens rum. Her er glaedestonerne i f.eks. Lina
Sandells sange forankret.

“O Jesus, dbne du mit gje, at jeg ma se, hvor rig jeg er!” (ASS
463)

I Brorsons og Rosenius’ fodspor fremstod en her af forkyn-

dere, som var dybt preeget af disses syn pa evangeliet. Der
findes stadig nogle, som har den niddegave at aktualisere denne
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forkyndelse ind i en ny tid. Med indlevelse kan de citere gamle
strofer med dyb sjelesorg - og faktisk bane vej til tilhorerne!

“Pa naden i mit hjerte jeg stolede en tid.
Men snart ved syndens smerte jeg tabte freden blid.”
(Rosenius, ASS 375)

Hvo vil mig anklage
Og for dommen drage
hen péa Sinai?

Synden jeg bekender
mig til Jesus vender,
dermed er jeg fri!

(Brorson, ASS 219)

Genkender folk ikke det? Jo, mange af os gor. Og hvis det
lykkes at aktualisere disse tanker, kan unge kristne, ja, endda
sekulariserede kirkefremmede mennesker maerke: Dette giver
jo mening!

Jeg vil sige det sa steerkt: Hvis forkyndelsens hovedproble-
matik ikke ligger her, er det ikke leengere evangelisk luthersk
forkyndelse, der lyder.

| profeternes og apostlenes fodspor
Det er fristende at anklage kritikerne af den gamle vakkel-
sesforkyndelse for at vaere for optaget af at kommunikere og
for lidt bevidste om, at korsets budskab er og bliver darskab
i verden. Vi taler om korsets ansted - og sigter til det, der
skurrer i det naturlige menneskes ore ved det kristne budskab.
“Det tilhorer kirkens grundleeggende kendetegn, at den kristne
tro veekker modstand og had, foragt og fjendskab” (Ralph
Kolnes).

Det burde vaere unedvendigt at komme med eksempler fra
Bibelen om dette. Guds sande profeter i GT blev forfulgt. Folk
talte ikke deres budskab. Apostlene og de forste vidner ople-
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vede det samme. Alt dette er i pagt med Jesu eget ord. At lan-
cere en kristendom uden ansted er absolut umuligt. Resulta-
tet bliver religiositet. Det ma den gamle veekkelsesforkynderes
kritikere leegge sig pa sinde.

Hyvis kritikerne kun henviser til de negative reaktioner, base-
ret pa uklog eller ufelsom méde at forkynde pa, maner sagen
alligevel til eftertanke. Vi skal veere opmeerksomme pé, hvad
Kolnes videre omtaler, nar det drejer sig om folks negative
reaktioner pa forkyndelsen: “Imidlertid er ikke preemisserne
for disse reaktioner ligegyldige for kirken”.4 Vi har alle et
ansvar for at ransage vor egen forkyndelse og sperge, hvorfor
den eventuelt moder reaktioner.

Forkyndelse uden evighedsperspektiv

Jeg undrer mig over, om ikke folk i det lange lob bliver tratte
af en forkyndelse, som aldrig tydeliggor det, som er anstede-
ligt, og som vaekker modsigelse. Lad os lere af historien. Ved
arhundredskiftet 1800 var mange preester farvet af rationalis-
men. Menighederne herte fine ord om treklangen Gud, dyd
og udodelighed. Den moralske livsnzre forkyndelse manglede
ikke. Men da de ikke havde nogen teologi, som virkelig rejste og
besvarede de grundleggende evigheds -sporgsmdl, manglede forkyn-
delsen andeligt liv.

Er det for steerkt at sige, at der i dag sker noget tilsvarende?
Mange forkynder et godt og engagerende budskab om fredsar-
bejde og miljo og medmenneskelighed og omsorg og positivt
selvveerd og kommunikation osv. Man prever at se alt dette
med forste trosartikel som referenceramme. Hvis Jesus treek-
kes frem, bliver det hans formaninger og omsorg og hans gode
eksempel, der leegges vaegt pa. Det er alt sammen godt. Men
hvad sker der? Forkyndelsen bliver horisontal. Logikken synes
at veere: Siden folk ikke leengere sporger efter en nadig Gud
(en sandhed med store modifikationer), m4 forkyndelsen finde
noget andet, som er vesentligt.

Hvad bliver resultatet s i det lange lob af sddan en forkyn-
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delse? Ofte ikke meget mere end en idealist eller en humanist
eller en socialarbejder eller en psykolog kunne sige. Evange-
liet om Jesus som person, hans gerning som frelser for syndere
treenges i baggrunden eller forkyndes uklart.

En forkynder skal beveege sig bort fra det almenreligiose.
Det indebeerer, at tilhorerne forstar forkyndelsen: Med hele
mit engagement for det gode her i verden, er jeg fortsat en for-
tabt synder, som m4 have svar pa spergsmalet om evigheden!
Hyvis ikke det sker, saetter tilhoreren praedikantens forkyndelse
ind i den almenreligiose ramme. Det vil oftest betyde, at den
tolkes lovisk - 1 en eller anden form - pa trods af den underlig-
gende antinomistiske tendens!

Opsummering

Den gamle veekkelsesforkyndelse skal meget bevidst stikke fin-
geren i jorden og lytte til kritiske roster. Men for sd vidt, den
videreforer reformationens skel mellem lov og evangelium og
har sit kendemeerke der, md dens indhold og sjelesorgeriske ind-
sigt fremelskes mellem os. Lov og evangelium skal forkyndes
i Andens kraft, og den problematik, som da rejses og besva-
res, er Bibelens centrale problematik. Uden den bliver det til
syvende og sidst ikke kristendom, vi har at gere med - omend
der tales aldrig s4 meget om Gud.

Noter:

1 Sognepraest Berit M. Andersen i tidsskrift for Sjelesorg, Modum Bad,
nr. 2- 98, s 82

2 Andelige Sange og Salmer nr. 156 har ikke dette vers med, derfor
gengivet pa norsk.

3 Forlaget Kolon, Arhus 1987

4 Kolnes,Ralph Ditlev Apenbaring og opplevelse, Luther Forlag, Oslo,
1978, 5 59.

Egil Sjaastad, f. 1949

Cand.theol. og lektor ved Fjellhaug Skoler i Oslo.
Ansat ved Fjellhaug siden 1983, i perioden 1986-99
som rektor.

Har veeret missionssekreteer og landsungdomsse-
kreteer i Norsk Luthersk Mission (NLM).
Forkynder i NLM og redakter af tidskriftet “Fast
Grunn”.

Forfatter til en reekke artikler og boger, senest:

Vi forkynner Kristus - en resursbok for predikanter,
Lunde 2001 og

Han vekker mitt gre, 373 andagter, Lunde 2004.

Pa dansk er udkommet: teenage-andagtsbogen
Spotlight, 1989 og Nar troen preves, 1995.
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Kan fortabelsen aflyses?

Hvis fortabelsen ikke eksisterer, mister synden sin
alvor, Jesu ded sin betydning, omvendelsen mister sin
betydning, og mission bliver unedvendig. Hvis for-
tabelsen ikke eksisterer, ma vi samtidig tro, at Gud
holder os for nar, for hvordan kan vi tro pa Bibelen
i andre spergsmal, hvis vi haber, at den ikke siger
sandheden om fortabelsen?

For et par ar siden blev en lederartikkel i en lokal avis ang.
homofilistriden i kirken kommenteret pa flg. made: "Heldigvis
er der ikke nogen, der taler om fortabelse leengere, sédan som
Hallesby gjorde det i sin beromte radiotale i 1953”.

Dette citat har skabt stor eftertanke hos mig. For hvad siger
det om forkyndelsen i kirker og missionshuse? Er advarslen
om fortabelsens mulighed veek? Taler vi s& lavmeelt, at men-
nesker uden for vore raekker ikke leengere ved, hvad Bibelen
faktisk siger om fortabelsen?

Det er vanskeligt at skrive og tale om fortabelsen. Vi meder
bibeltekster, som ingen prest eller praedikant bryder sig om
at tale over. Tanken om, at mennesker stir uden for Guds
himmel, gor ondt. Denne smerte kender alle, der horer Jesus
til. I Filipperbrevet, som i den grad er praeget af jublende
gleede, moder vi Paulus’ smerte over dem, som er pa vej mod
den evige fortabelse: “For der er mange- jeg har ofte naevnt
dem for jer, og nu naevner jeg dem ogsd med gradd - der
lever som fjender af Kristi kors. De ender i fortabelse.” (Fil 3,
18-19).

Alligevel kan vi ikke gore andet end at finde ud af, hvad
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Af Espen Ottosen, Norge
Oversettelse: Annlise Larsen

Bibelen siger og forkynder. Det er en opgave, alle kristne star
overfor. Tror vi pa, at det er nedvendigt at lytte til det, Bibelen
siger, s& mé vi ogsa vere villige til at finde ud af, hvad den
siger om fortabelsen, og hvad det betyder for os.

Hvad siger Bibelen?
Ikke s& sjeeldent pastas det, at Bibelen ikke har et klart bud-
skab om fortabelsen. Der er modstridende ord, og derfor kan
vi ikke forkynde tydeligt om dommen. Ofte viser det sig, at
mange mener, at fortabelsen slet ikke er vigtig i Bibelen. Det
péstas ofte, at vi skal veere tavse om de fa enkeltstdende vers,
fordi de kan sl budskabet om Guds keerlighed ihjel.

Vi vil nu gennemga en del tekster i NT, som taler om forta-
belsen. Fordi mange tekster er aktuelle, har vi valgt kun at tage
de mest centrale tekster med.

De synoptiske evangelier (Matthaeus, Markus og
Lukas)

For mange er det maske overraskende, at Jesus i evangelierne
til stadighed advarer mod fortabelsens mulighed. Disse advars-
ler finder vi ogsa i kendte tekster, blandt andet i Bjergpreaedike-
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nen: G4 ind ad den snaevre port; for vid er den port, og bred
er den vej, der forer til fortabelsen, og der er mange der gar ind
ad den. Hvor snaever er ikke den port, og hvor trang er ikke
den vej, der forer til livet, og det er {4, der finder den!” (Matt 7,
13-14). I denne tekst siger Jesus klart, at der findes en vej, der
forer til fortabelse.

Ogsa et andet vers fra Bjergpraedikenen viser klart, at Jesus
taler om muligheden for, at mennesker kan ga fortabt: ”Ikke
enhver, som siger: Herre, Herre! til mig, skal komme ind i
Himmeriget, men kun den, der gor min himmelske faders
vilje” (Matt 7,21). I Matt 5,29 advarer Jesus mod syndens kon-
sekvenser: "Hvis dit hejre oje bringer dig til fald, s& riv det
ud og kast det fra dig; for du er bedre tjent med at et af dine
lemmer gar tabt, end at hele dit legeme kastes i Helvede”.
En af de tydeligste tekster om fortabelse meder vi i Mattheeus
10,28: ”Frygt ikke dem, der slar legemet ihjel, men ikke kan sla
sjeelen ihjel, men frygt derimod ham, der kan lade béde sjel
og legeme ga fortabt i Helvede”. Her er det tydeligt, at Jesus
fokuserer pd dommen: Det er Gud, du skal frygte, for det er
ham, som demmer mennesker til fortabelse.

I Jesu lignelser meder vi flere gange en forkyndelse om for-
tabelse. I Matt 13,24-30 sammenligner Jesus Guds rige med en
mark, hvor bade Gud og Djeevelen sér. Forst ved verdens ende
skilles kornene ad: ”Ved hesttid vil jeg sige til folkene: Tag forst
ukrudtet fra og bind det i knipler, s& det kan braendes, men
saml hveden i min lade”. Her tales altsd om ukrudtet, alts&
mennesker, der horer djevelen til, der vil braende op.

En af de mest konkrete fortellinger om fortabelsen findes i
i Luk 16, 19-26. Der skildrer Jesus situationen efter deden for
to meend. Den fattige Lazarus, som havner i ”Abrahams sked”,
mens en rig mand havner i dedsriget, hvor han i pine raber til
Abraham: “Fader Abraham, rabte han, forbarm dig over mig,
og send Lazarus, sa han kan dyppe spidsen af sin finger i vand,

og leske min tunge, for jeg pines i disse luer. Men Abraham
svarede: Barn, husk p4, at du fik dit gode, mens du levede, og
Lazarus pa samme made det onde; nu trestes han her, mens
du pines. Desuden er der lagt en dyb kleft mellem os og jer,
for at de, som vil herfra og over til jer, ikke skal kunne det, og
de heller ikke skal komme over til os derovrefra” (v 24-26).

Denne alvorlige tekst viser, at menneskets evige skabne
bliver endelig afgjort i lobet af livet. Der findes ingen fortrydel-
sesmulighed i Helvede. Der er et stort sveelg mellem fortabel-
sen og himlen. I Mattheaeus 25 meder vi tre forteellinger om
Jesus, hvor dommen og denne verdens afslutning er i fokus. I
alle tre fortzllinger fokuserer Jesus pa fortabelsens mulighed.

Til de fem brudepiger, der ikke havde olie p& deres lamper,
blev der sagt, at ”deren var lukket”. Og Jesus siger til dem: ”Jeg
kender jer ikke”. Fortzllingen afsluttes med en opfordring fra
Jesus: ”Vag derfor, for I kender hverken dagen eller timen”
(Matt 25,1-13).

Lignelsen om talenterne slutter med, at manden, der gra-
vede sit talent ned far folgende besked: ”Og kast den uduelige
tjener ud i morket udenfor. Der skal veere grdd og teenderskee-
ren” (Matt 25,30).

Den sidste forteelling, den kendte skildring af dommen, viser
ogsa, at menneskeheden en gang vil besta af to grupper.. Og
de, som gjorde uret ”skal ga bort til evig straf” (Matt 25,46).

Johannes-evangeliet

Flere tekster i Johannes-evangeliet fokuserer pa fortabelsen.
Ikke mindst det meget kendte vers, som omtales som den lille
Bibel, taler klart om livets to udgange: “For saledes elskede
Gud verden, at han gav sin enbarne son, for at enhver, som
tror pa ham, ikke skal fortabes, men have evigt liv. For Gud
sendte ikke sin son til verden for at domme verden, men for
at verden skal frelses ved ham. Den, der tror pad ham, demmes
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[kke enhver, som siger: Herre, Herre! til mig, skal komme ind i Himmeriget
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ikke; den, der ikke tror, er allerede demt, fordi han ikke har
troet pa4 Guds enbarne sons navn” (Johs 3,16-18).

Ogsé det kendte vers i Joh 14,6 taler indirekte om fortabel-
sen: ”Jeg er vejen og sandheden og livet; ingen kommer til
Faderen uden ved mig”. At ingen kommer til Faderen uden
ved Jesus, indebaerer logisk, at de, som ikke vil have med Jesus
at gore, ikke kommer ind i Guds himmel. Endnu klarere er
teksten i Joh 5,29 om dommen: ”Alle, der er i gravene, skal
here hans rest, de, der har ovet det gode, for at opst til liv,
men de, der har gjort det onde, for at opsta til dom”.

Den samme tankegang meder vi i Joh 3,36: "Den, der tror
pé Sennen har evigt liv; den, der er ulydig mod Sennen, skal
ikke se livet, men Guds vrede bliver over ham”. Her preecise-
res ogsd arsagen til fortabelsen. Det er Gud, der i sin vrede
straffer menneskene.

Brevene og Abenbaringen

Paulus taler i mindre grad om fortabelsen, end Jesus gor. Alli-
gevel finder vi mange tekster, som klart taler om, at nogle
kommer til at std uden for Guds rige.

”Ved I ikke, at uretfeerdige ikke skal arve Guds rige? Far ikke
vild! Hverken utugtige eller afgudsdyrkere eller agteskabsbry-
dere eller meaend, der ligger i med meend, eller tyve eller griske
mennersker; ingen drukkenbolte, ingen spottere, ingen revere
skal arve Guds rige” (1Kor 6,9). Neesten identiske ord finder vi
i andre tekster.

Vi ser ogsé i Paulus’ brev, at han klart taler om fortabelsen.
Han taler om dem, ”der fortabes, fordi de ikke har taget imod
keerlighed til sandheden”(2 Tess 2,10). Og han siger: "For vel

er ordet om korset en darskab for dem, der fortabes, men for

du er bedre tjent med at et af dine lemmer gar tabt, end at hele dit lege

os, der frelses, er det Guds kraft” (1 Kor 1,18). I Fil 3,19 taler
han om dem, der lever som fjender at Kristi kors. De ender i
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fortabelse. Tillige moder vi tekster, der taler om, at syndere er
under Guds vrede: "Lad ingen fore jer bag lyset med tomme
ord; for det er den slags, der nedkalder Guds vrede over uly-
dighedens bern”(Ef 5,6). Og i Rom 2,5 siger han det pa denne
méde: “Med dit harde og ubodferdige hjerte samler du dig
vrede pa vredens dag, da Guds retfeerdige dom skal abenba-
res”.

Ogsa i de andre breve meder vi tekster, der taler om
dommen og fortabelsen. Peter omtaler, at alle skal ”sta til regn-
skab” for ham, som er rede til at domme levende og dede (1
Pet 4,5) I 2 Pet 3,7 taler han om dommens dag, hvor de ugude-
lige mennesker skal ga fortabt.

Hele Abenbaringen er preeget af vished om, at Gud skal
demme menneskene, djevelen og alle Guds modstandere. Og
der siges klart, at de, som ikke herer Jesus til, kommer til at
std uden for Guds himmel: "Men de feje og trolese og afsky-
elige og mordere og de utugtige og troldmendene og afguds-
dyrkerne og alle lognerne skal f deres lod i seen, der breender
med ild og svovl; det er den anden ded” (Ab 21,8). “Og hvis
nogen ikke fandtes indskrevet i livets bog, blev han styrtet i
ildsoen” (Ab 20,15).

Kan vi mildne eller afvise fortabelsen?
Det er ikke vanskeligt at forstd, at mange foler behov for at
mildne eller endog afvise fortabelsens realitet. For det er hardt
at forkynde, at mennesker for evigt skal veere uden for Guds
himmel. Disse ord er vanskelige at leve med.

Under dette punkt vil vi drefte de almindelige pastande,
som er fremme for at reducere den smerte, vi foler ved tanken
om fortabelsen. Helt afgorende for vor vurdering er selvsagt,

om vi kan hente stotte i Bibelen for nogle af disse tankegange.
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En kaerlig Gud kan ikke lade mennesker ga fortabt?
Denne péstand er méaske den mest almindelige, nar fortabel-
sen afvises. Mange vil mene, at tanken om fortabelsen kollide-
rer med billedet af en keerlig Gud. Er Gud egentlig god, hvis
han udelukker mennesker fra sin himmel? Denne péstand kan
der siges meget om.

For det forste er det ikke vores opgave som kristne at finde
ud af, hvad vi synes er rimeligt og fornuftigt. Det er os syndere,
som mé overbevises om, hvad der er rigtigt og sandt.

For det andet taler Bibelen om, at Gud er hellig. Og hans
hellighed er et resultat af, at han er keerlig. De ting kan ikke
skilles ad. Fordi Gud er keerlig, kan han ikke lukke ondskaben
ind i himmelen. Han ville ikke veere keerlig, hvis han ikke rea-
gerede med vrede i modet med ondskaben. Vi gor Gud til en
jovial bedstefar, hvis vi tror, at hans kerlighed gor ham sa tole-
rant, at synden ikke laengere er alvorlig.

For det tredje er det altsd en kerlig Jesus, som advarer mod
fortabelsens realitet. Tror vi, at vi er mere kerlige end Jesus,
nar vi mener, at talen om fortabelsen er ukeerlig?

Bibelen taler ikke klart om fortabelsen

Denne péstand meder vi i dag pad Universitetets teologiske
fakultet. Og her star vi over for selve hovedargumentet for den
moderne bibelkritik i mange spergsmal: Det er Bibelen, der er
uklar. Derfor behover vi ikke tage selv klare tekster om dom-
mens dobbelte udgang alvorligt. Sadant et udgangspunkt er
yderst nedbrydende i forhold til Bibelen, og ogsé péstanden
om, at Bibelens tale om fortabelsen er uklar og helt ubegribe-
lig. For Bibelen taler om fortabelsen, som vi har set det, pa
naesten hver eneste side. Det er ganske enkelt onsketeenkning

at heevde, at Bibelen ikke taler bade klart og ofte om fortabel-
sen.

Det interessante er, at bibelkritiske teologer, som ensker
at veere videnskabelige og neutrale, ganske mister klarsynet i
modet med teksterne om fortabelsen. For vi meder si mange
tekster, at selv ikke de mest kritiske forskere kan afvise, at det
er ord, der viser tilbage til Jesus. Vi moder hans advarsler mod
fortabelsen i lignelser, i taler og samtaler. Det gennemsyrer
evangelierne. Hvis det havdes, at Jesus egentlig ikke har talt
om fortabelsen, s& bliver resultatet, at Bibelen er fuldsteendig
upalidelig.

I modet med bibelteksterne om fortabelsen giver det ingen
mening at heevde, at det alene er Paulus, som omtaler fortabel-
sen, eller at skriftmaterialet er for mangelfuldt. Det modsatte er
faktisk tilfeeldet: Det er fa leeremeessige spergsmél, der behand-
les mere dybtgaende i Bibelen.

Nu mener mange liberale teologer, at det er sandt, at forta-
belsen preesenteres klart i mange tekster. Samtidig mener de,
at der findes tekster, der peger i en anden retning. Hermed
menes, at Bibelens forfattere er forvirrede mennesker uden et
klart syn. Hvordan kan man da bygge sit liv pa denne bog?

Apokatastasis-teorien
Dette fremmedord henviser til en teori, som heevder, at Gud
vil genoprette alt. Ingen vil komme til at std uden for Guds
rige. Alle frelses. Denne forstéelse har Rosemarie Kehn frem-
holdt, selv om hun indremmer, at der findes tekster i Bibelen,
som taler om fortabelse.

Teksterne, som vistnok skal pege pa, at fortabelsen ikke
findes, er, nar alt kommer til alt, fa.

Det mest almindelige er at henvise til 1 Kor 15,28: "Men nar
sd alt er underlagt ham, skal ogsa Sennen selv underlegge sig

kast den uduelige tjener ud i merket udenfor.

under ham, som har lagt alt under ham, for at Gud kan veere
alt i alle”. At Gud skal veere alt i alle, betyder sa, at alt gen-
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oprettes, og pa den made vil ingen komme til at sti uden for
Guds rige. Her er det helt &benbart, at teologerne ikke vil
hore, hvad teksten siger. De holder fast i, at fortabelsen ikke
er en realitet, hvis Gud er alt i alle. Men hvordan kan vi sige
det? Teksten taler kun om Guds totale herredemme, den siger
ingenting om, at fortabelsen ikke findes. At tale om, at Gud
engang vil genoprette alt, er manglende respekt for Guds ord,
det er en menneskeskabt kristendom. Bibelen taler om forta-
belsens realitet, om at den, som ikke horer Jesus til, er under
Guds vrede. Det er ord, vi ikke kan afvise.

Annihilationsteorien

Annihilation betyder udslettelse. De, der hylder annihilations-
leeren, mener altsé, at fortabelsen egentlig er en udslettelse.
Det heevdes, at Bibelen ikke taler om evig fortabelse, en til-
stand under Guds vrede og uden for hans himmelske rige.
Dommen indebeerer udslettelse for dem, som ikke herer Jesus
til.

Historisk set har denne teori veret en hovedsag for adventi-
sterne og er derved en af drsagerne til, at man fra anden kristen
hold har set p& adventisterne med stor mistro. I det lutherske
bekendelsesskrift Confessio Augustana fra 1530, som gaelder
i Den Norske Kirke, fordemmes de, som mener, at ”der skal
veere en ende pa straffen over de fordemte mennesker og dje-
velen” (CA XVII).

Der skal veere grad og taenderskaeren

32

I dag er tanken om fortabelse og udslettelse ikke kun noget,
der forkyndes i forskellige sekter. I den senere tid har ogsd
konservative teologer som John Stott og Michael Green frem-
kommet med en variant af annihilationsteorien. For Stotts ved-
kommende er fortabelsen, at mennesket frem til dommedag
er under Guds vrede, for sé at blive kastet i ildsoen og udslet-
tet p4& dommens dag. Det ma selvsagt siges, at annihilationsteo-
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rien er betydelig mindre radikal end talen om alles frelse. At
tale om de fortabtes udslettelse fjerner ikke alvoren ved forta-
belsen. Fortsat forkyndes de to udgange, at den, som siger nej
til Jesus, vil std uden for Guds himmel.

Alligevel er teorien en teori og ikke Bibelens budskab. Den
er helt tydeligt udformet for at deempe fortabelsens smerte.
Det er lettere at acceptere fortabelsen, hvis det ikke drejer sig
om evig pine, men om udslettelse. Men det mest alvorlige ved
teorien er, at Bibelen klart siger, at fortabelsen er en tilstand
uden for Guds rige. Jesus taler i Matt 25 om ”den evige pine”
og "den evige ild” som en modsetning til den evige himmel.
Det at tolke ordet ”evig” som en afgreenset periode er ret og
slet ikke muligt, hvis konsekvensen bliver, at himlen ogsé er
en begrenset periode! I Ab 20,10 star der, at de fortabte ”skal
pines dag og nat i evighedernes evigheder”.

S& ondt er altsd Bibelens budskab om fortabelsen. Vi kan
graede over det, og i vort indre kan vi protestere. Men, hvis vi
tager Bibelen alvorligt, kan vi ikke tale om fortabelsen som en
udslettelse.

Gud kan ikke tabe 9-1
Per Lonning er fremkommet med en pastand om fortabelsen,
som mange stotter sig til: ”’Hvis Gud taber kampen om sjelene
sddan som 9-1, kan vi da kalde det en sejr?

En sadan pastand er selvsagt tankevaekkende, men har over-

ga bort fra mig, I forbanded

hovedet ingen relevans i Bibelen. Tvaertimod afviser Jesus hele
problemstillingen, da disciplene moder ham med sporgsmalet,
om det er f4, der bliver frelst, (Luk) 13,23-24). Jesus svarer pa
en enkel made: "Keemp for at komme ind gennem den snaevre
port; for jeg siger jer: Mange skal streebe efter at komme ind,
men de vil ikke kunne”. Vi opfordres altsa til at teenke pé, om
vi selv har vores sag med Gud i orden, i stedet for at fundere
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over, hvor mange, der vil ga fortabt,

I ovrigt er fortabelsens tragedie ikke atheengig af statistik.
Det skulle lige mangle. Fortabelsen er og bliver en forfeerdelig
tanke, om det si kun rammer en person. For dem, som ser
naere familiemedlemmer vandre pé den brede vej, er det ingen
trost at vide, hvor stor eller lille en procent af verdens befolk-
ning, der vil fortabes.

Bibelen taler om, at Gud har sejret, fordi han overvandt djee-
velens og dedens magt. En konsekvens af denne sejr er, at
syndige mennesker alligevel kan blive frelst ved forsoningen i
Jesus. Ville det have vearet en storre sejr, hvis han havde tvun-
get mennesker til himmelen?

Vi kan jo alligevel hdbe..

Mange indser, at bibelteksterne om fortabelsen er sa klare og
entydige, at de ikke kan afvises. Derfor fastholdes det, at Bibe-
len taler om fortabelsens mulighed. Alligevel udtrykker mange
et hab om, at Gud alligevel finder pa en losning, sé alle bliver
frelst.

Et sadant hab er fuldt forstieligt. Og sa leenge dommendag
venter forude, s er det pad en made sandt, at vi ikke kender
resultatet af dommen. Selvfolgelig haber vi alle, at selv men-
nesker, der ikke bekender Jesus, alligevel vil na frem til en frel-
sende tro. Ingen andre end Gud kender hjerterne.

Dog, hvis fortabelsen alligevel ikke bliver en realitet, er man

, til den evige ild, som er bestemt for

pa kollisionskurs med Bibelen. Hvis vi tror og haber pd, at
fortabelsen ikke eksisterer, s& mé vi samtidig tro, at Gud har
holdt os for nar, for hvis Bibelen ikke taler sandt, er menne-
sker blevet skreemt og advaret uden grund, og vi far en ander-
ledes Gud, end den Gud, Bibelen taler om. Det skaber et tra-
gisk resultat for troen. Hvordan skal vi tro pa Bibelen i andre
sporgsmal, nér vi haber, at den ikke altid siger sandheden?

Er laeren om fortabelsen vigtig?
Mange tenker sikkert, at leeren om fortabelsen kan neddeem-
pes eller afvises, uden at vi rokker ved det centrale i Bibelen.
Ja, nogle vil endog mene, at det bliver lettere at forkynde om
Gud som en keerlig Gud, hvis vi holder op med at tale om for-
tabelsen.

Men sagen er den, at fortabelsen er en central del af det
bibelske budskab. Fjernes den, sa forsvinder sand kristendom.
Det, der sa star tilbage, er kun tom religiositet.

Jesus dod mister sin betydning

Hvorfor dede Jesu? Bibelens ord er tindrende klart: ”For sale-
des elskede Gud verden, at han gav sin enbarne son, for at
enhver som tror p4 ham, ikke skal fortabes, men have evigt
liv”. Jesus blev sendt til jorden, for at mennesker skulle reddes
fra fortabelsen. Men hvis fortabelsen ikke er en realitet, si
bliver Jesu frelsesgerning meningslos.

Nu vil nogle leegge veagt pa, at Jesus matte do og opsta, for
at alle skulle frelses. Men det finder vi ikke udtrykt i Bibelen.
Tvertimod ser vi, at der tales om, at vi ma tage imod frelsen.
En forkynder er et sendebud, som beder: ”Vi beder p& Kristi
vegne: Lad jer forlige med Gud!” (2 Kor 5,20), "Men alle dem,
som tog imod ham, gav han ret til at blive Guds bern” (Joh
1,12). Budskabet om forsoningen indeholder ingen automatisk

Djceevelen og hans engle

frelse. Vi ma tage imod tilbuddet om frelse.

Omvendelsen mister sin betydning

Bibelen taler om omvendelsens betydning. Den, som tror
bliver frelst, den, som ikke tror gar fortabt. Men hvis det er
sadan, at alle mennesker bliver frelst, sa er det vanskeligt at se,
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at omvendelsen betyder noget.

I Matthaeus 23,37 stir Jesus uden for Jerusalem og siger:
”Jerusalem, Jerusalem! Du som slér profeterne ihjel og stener
dem, der er sendt til dig. Hvor ofte ville jeg ikke samle dine
bern, som en hene samler sine kyllinger under vingerne, men
I ville ikke”. Hvis alle bliver frelst, var Jesu tirer helt unedven-
dige. For sa spiller det ingen rolle, at joderne afviste Jesu frel-
sesgerning.

Det betyder sé heller ikke noget, at et menneske bliver til-
givet og retfeerdiggjort. "Lykkeligt det menneske, som Herren
ikke tilregner synd” (Rom 4,8), skriver Paulus. Men er det ene
menneske lykkeligere end det andet, nér tilgivelsen ikke gor
hverken fra eller til? I 2 Pet 3,9 forklarer Peter, hvorfor Jesus
venter med at komme igen: "Herren er ikke sen til at opfylde
sit lofte, sidan som nogle mener, men han har tdlmodighed
med jer, fordi han vil, at ingen skal ga fortabt, men at alle skal
na til omvendelse”. Dette vers bliver helt meningslest, hvis alle
bliver frelst. Gud behover ikke vente pd, at mennesker vil tage
imod ham, men han bryder sig ikke om, at mennesker siger
nej til ham. Han tvinger ingen.

Mission bliver ungdvendig

Bibelen taler om, at den, der ikke har hort evangeliet, er adskilt
fra Kristus og uden héb og uden Gud (Ef 2,12). Derfor mé
evangeliet forkyndes, s& mennesker kan fa arveret til himme-
len.

Men hvis det er sadan, at alle bliver frelst, og at det er lige-
gyldigt, om man tager mod Jesus eller ej, s er mission uned-
vendig. Det vigtigste bliver s, at mennesker fir et bedre liv
her pé jorden.

Nu kan vi ikke ud fra Bibelen vide helt klart, hvad der
sker med de mennesker, som aldrig har hert evangeliet. Nogle
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mener, at Bibelen taler om, at de far en mulighed efter deden
(1 Pet 3,19) Det er imidlertid at leese mere ud ad et enkelt bibel-
vers, end der er deekning for.

Uanset, kan vi ikke andet end forkynde, at de, som ikke
herer Jesus til, star uden for Guds rige. Og netop derfor er det
sd vigtigt at nd leengere ud med evangeliet.

At lide for Jesus bliver meningslost

Vi ved fra Apostlenes Gerninger og fra kirkehistorien, at de
fleste disciple blev dreebt pa grund af deres tro. Vi ved fra
Paulus’ breve, at hans liv som Jesu apostel forte til lidelse og
modstand. Hvorfor holdt de forste kristne fast ved troen?

Et vigtigt svar finder vii 2 Kor 4,17: "For vore lette treengsler
her i tiden bringer os i overmal en evig veegt af herlighed”.
Som kristen havde Paulus himmelen i vente. Og en evig salig-
hed hos Gud er vigtigere end at undgd modstand og forfel-
gelse.

Men hvis alle bliver frelst, s var Paulus’ prioritering
meningsles. Hvorfor sette sit liv pa spil, hvis alle alligevel
kommer ind i Guds rige?

Synden bliver aldrig alvorlig

Ifolge Bibelen er synden &rsagen til, at verden er, som den er:
Det er syndefaldets skyld, at mennesker draebes og voldtages i
krig, at naturen er ude af balance, at jordskeelv og hungersned
opstar. Det er synden, der gor, at mennesker skader hinanden
pé utallige mader.

Arsagen til, at fortabelsen eksisterer, er ogsa syndens skyld.
For synden gor, at mennesker ikke far adgang til himmelen.
Afvises fortabelsen, bliver synden ikke alvorlig. Der bliver
ikke noget, som skal holdes uden for himmelen.

Bibelen taler om, at Gud bliver vred i modet med synden:
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”For Guds vrede dbenbares fra himlen over al ugudelighed og
uretfeerdighed hos mennesker, der undertrykker sandheden
med uretfeerdighed” (Rom 1,18). Hele verden er skyldig for
Gud, siger Bibelen. Men hvis alle bliver frelst, ogsa dem, som
ikke onsker at have noget med Gud at gore, s& bliver Guds
vrede bare en talemade og et skuespil: Han er egentlig ikke
vred over synden.

Nar vrangleeren ikke bekaempes
I Bibelen, iser i brevene, meder vi kraftige advarsler imod
vrangleere. Arsagen er de dramatiske konsekvenser, som falsk

“vrangleere, der

forkyndelse forer med sig. Paulus taler om
forer til fortabelse” (2 Pet 2,1).

Men hvis fortabelsen ikke findes, bliver vrangleeren ikke
alvorlig. Hvad betydning har det s, nér alle alligevel bliver
frelst uatheengigt af troen?

Hyvis vi afviser fortabelsen, bliver Paulus’ kamp mod vrang-
leeren en misforstaelse. Og s ma vi ogsa forkaste store dele af

budskabet i hans breve, for de er tydeligt praeget af reedslen

for, at mennesker forfores: ”Som vi allerede har sagt, siger jeg

den, der er ulydig mod

nu igen: Hvis nogen forkynder jer et andet evangelium end
det, I tog imod, forbandet veere han!” (Gal 1,9).

Fortabelsen i forkyndelsen
Mange har ment, at fortabelsen har haft for stor plads i forkyn-
delsen i missionshusene. Aldre mennesker kan fortelle, at de
som bern blev skreemt ved at hore helvedespreedikener. Det
kan ogsé for nogles vedkommende vere sandt. I dag er situa-
tionen sadan, at det er sjeeldent at here fortabelsens grusom-
hed i forkyndelsen.

Og her er vi ved et vigtigt punkt. Mange vil i dag holde
fast ved dommens dobbelte udgang. Alligevel forkynder de

det ikke. Det er blevet en teoretisk mening, et teologisk stand-
punkt. Vi ser det ikke mindst i Rosemarie Kohns afvisning af
fortabelsens realitet. Ingen biskop har for taget et sa afgorende
og tydeligt opger med et sddant standpunkt, selv om vi her star
over for helt kvalificeret vrangleere.

Det er selvsagt trist, nar kristne ikke forkynder og keemper
for det, som Bibelen tydeligt forkynder. For det forste handler
det om at veere lydig mod Guds ord, og forkynde det, som
Bibelen siger, uathaengigt om vi synes, det er behageligt eller
ej. For det andet er tavsheden om fortabelsens mulighed det
samme som at sige, at dette leerepunkt egentlig er unedven-
digt. For det, vi ikke forkynder, er selvsagt heller ikke vigtigt
for os. Er vi tavse om fortabelsen i forkyndelsen, siger vi
dermed, at Bibelen leegger vaegt pa forkerte ting, fordi den
stadig advarer os mod fortabelsen.

At skraemme folk til himmelen

Vi skal ikke skreemme nogen til himmelen, siges der ofte, og
det er pad mange mader helt rigtigt. Men hvorfor skal vi ikke
det? Hvis der faktisk findes en eller anden, der ved at hore
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Sennen, skal ikke se livet, men Guds

advarsler mod fortabelsen, kommer til tro, ber vi s& ikke gleede
os over det? Det er vel vigtigere, at mennesker havner i him-
melen, end at undga lidt reedsel her pa jorden?

Jeg tror, at situationen pa en made er sddan. Det kan ikke
vere rigtigt, at det verste, der kan ske, er, at mennesker bliver
skreemt. Det veerste mé& vere, at mennesker gar fortabt. Det
kan vi ikke komme udenom.

Jeg har hert mennesker sige: ”Jeg er kristen, fordi jeg er
bange for at ga fortabt”. Er denne tankegang helt forkastelig?
Det tror jeg ikke. Det beviser blot, at uden Jesus, er jeg fortabt,
det er en helt central, kristen bekendelse. Den, som er bange
for at gé fortabt, og derfor tror pé Jesus, bekender, at han er en
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synder, som behover Jesus. Er det ikke den sande tro?

Alligevel tror jeg ikke, vi skal skreemme nogen, af den enkle
grund, at det ikke er meningen. Troen pa Jesus kan ikke base-
res pa frygt for fortabelsen. En levende tro er en gave, som
Gud giver den, der lytter til hans ord (Ef 2,8). At here sig frelst
er at heore ord om tilgivelsens mulighed, om Jesu stedfortree-
dende ded, og om, at den, der horer Jesus til, er ren og retfzer-
dig, himmelen veerdig. Sddan en forkyndelse forer mennesker
til frelse, ikke en skildring af fortabelsens gru.

Kun baggrundsstof

Selv om forkyndelsen om fortabelsen ikke forer mennesker til
tro, s& mé vi ikke g& uden om fortabelsens mulighed. Disse
alvorlige ord skaber ikke tro, men de kan skabe behov for
frelse. De kan fore til, at mennesker forstér, at uden Jesus er
de under Guds vrede. Derfor ma forkyndelsens indhold ogsé

pege pa fortabelsens mulighed.. Ikke for at gore nogen bange,
men for at f& mennesker til at forstd, hvad konsekvensen er,
hvis de meder den hellige Gud som urene og syndige men-
nesker.

Evangeliet handler om Guds keerlighed i Jesus Kristus. Bud-
skabet er, at Jesus sonede vores synd og af keerlighed dede pd
korset for os.

Denne sandhed skal forkyndes, men p& baggrund af den for-
feerdelige sandhed om fortabelsen og synden. For uden vished
om, at Gud sendte sin sen for at redde os, forstar vi ikke evan-
geliet.

Men fortabelsens realitet bliver kun baggrundsstof. Budska-
bet om Jesus er budskabet om den keerlighed og den godhed,
Gud har vist os. Det var derfor Ludvig Hope engang abnede
et mode pa folgende made: ”Jeg er kommet for at forteelle dig
om vejen til Himmelen. Vejen til fortabelse finder du selv*.

Et steerkt fokus pé fortabelsen kan nok skygge for sand kri-
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stendom. Moder et menneske udelukkende den vrede Gud,
som vil straffe, s& kan budskabet om den gode far, som ensker
feellesskab med mennesker, forsvinde ud i horisonten. Her er
det vigtigt, at forkyndelsen er afbalanceret og sjelesorgerisk, si
den viser, at den vil mennesker noget godt. Vi er kommet for
at reekke frelsens gave fra ham, som var villig til at lide og de

for vores skyld.

Med omsorg
I dag vil mange sikkert mene, at den forkynder, som giver
mennesker en valgmulighed, og som praediker om alvoren
ved at sige nej til Jesus, er en “helvedespreaedikant”. En sddan
betegnelse er skarp og gor ondt pa de fleste. Man vil jo helst
opfattes som en forkynder, der bringer et gleedesbudskab.

Til en vis grad er det et problem, som det ikke er muligt at
slippe udenom. En forkynder er altid i fare for at blive misfor-

den som ikke har Guds Sgn, har ikke livet....

stdet og angrebet pa grund af sin forkyndelse. Det horer med
til kaldet. Han skal ikke kun forkynde det, der er populert og
kildrer grerne. Det er et angreb fra djevelen, nir vi moeder
péastanden om, at fortabelsen helst skal veere fravaerende i for-
kyndelsen. Mange prester og praedikanter har oplevet dette
som en konkret d&ndskamp, hvor de er kaldet til at forkynde
noget, ingen vil hore.

Samtidig er det vigtigt, at evighedens alvor i forkyndelsen
er praeeget af omsorg. Forkynderen skal tale om vejen til livet,
fordi s& mange gar pa vejen til fortabelse. Det er omsorgen, der
skal veere drivkraften, omsorgen for menneskers frelse. Derfor
ma vi, nr vi star pa talerstolen, overveje, om vi virker arro-
gante, overlegne eller selvsikre.

Som forkyndere kommer vi med et gleedesbudskab. Men
det er rettet til mennesker, som vandrer i morket. Det m4 vi
forteelle dem, s& de kan vende om.
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Afslutning

Bibelens leere om fortabelsen er ubehagelig. Det er den del
af det kristne budskab, som tynger os. Sddan har situationen
veret for kristne til alle tider. Alligevel er leeren om fortabel-
sen blevet fastholdt i kirken helt frem til nyere tid. Det skyl-
des ikke, at vi er ukeerlige, eller at kristne for i tiden var hjerte-
lose. Nej, tanken om fortabelsen har altid veeret smertelig, det
kendte Paulus ogsé til. Derfor graeder alle kristne i medet med
den side af Bibelens budskab.

Det nye er, at i dag er der ikke s& mange teologer og kristne
ledere, der graeder, for de afviser fortabelsens mulighed. Ikke
fordi den ikke findes i Bibelen, men fordi de laver sig deres
egen kristendom og tilsidesaetter Bibelens ord.

Teksterne om fortabelsen sztter bibeltroskaben pa en hard
prove. For fornuften, logikken og keerligheden protesterer.
Alligevel er det afgorende at give Bibelen ret. Den ma afgore,

hvad der er rigtigt og forkert. Vi har ingen ret til at afvise det,
som Bibelen klart forkynder og lerer.

Nar fortabelsen afvises, star vi over for en tragisk vrangleere.
Vi moeder mennesker, der vil veere mere keerlige end Jesus var,
og kirkeledere, som uden videre afviser Bibelens klare ord.
Det mest tragiske er, at i stedet for at veere optaget af mission
og keempe for menneskers frelse, sa loses fortabelsens smerte
ved at forkaste de advarsler, vi er kaldet til at bringe frem.
Maske bliver livet lidt mere behageligt, men Jesus og hans ord
bliver forradt.

Espen Ottosen f. 1971
Cand.theol., redakater af Utsyn, NLM’s organ.
Har skrevet fire boger foruden en raekke artikler.
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Frem i lyset med hele Bibelen!

-

Af Jacob Kofod-Svendsen

Det Gamle Testamente kan virke fremmedartet, tek-
sterne er sveart tilgeengelige, og man fristes til skynde sig
hjem til Joh 3,16! Men vi ma ikke glemme GT. Hverken
som bibellesere eller i forkyndelsen.

Jeg har i adskillelige ar haft stor fornejelse af en bestemt &rhu-
siansk popgruppe. Flere gange har jeg haft den oplevelse at
fa fingrene i "ukendte” sange: plader udgivet under pseudony-
mer, sange fra stotteplader etc. Oplevelsen er dobbelt: Forst
og fremmest er det fantastisk at here numre, man ikke kendte
eksistensen af. Men det er ikke let; stilen kan veere fremmed-
artet, teksterne sveert tilgeengelige, og man fristes til at hente de
velkendte favoritnumre frem, som man kender ud og ind.

Hvorfor laese GT?

Sédan kan det ogsd veere, ndr man beskeeftiger sig med GT!
Stilen kan veere fremmedartet, teksterne er sveert tilgengelige,
og man fristes til skynde sig hjem til Joh 3,16! Men vi ma ikke
glemme GT. Ikke som bibellesere og ikke i forkyndelsen.

Der er mange gode grunde til at fA GT frem i lyset! Bide
pradikanter og bestyrelsesmedlemmer har mulighed for at
seette GT pa dagsordenen. Man kan samle grundene til, at GT
bringe frem, i to store grupper:

1) GT leerer os nyt om Gud.

Mange bibelske sandheder om Gud og mennesket omtales
af flere forskellige grunde ikke i NT. Jeg tror, at netop mange
af disse sandheder er meget underbelyste i vores menigheder
idag.

2) GT lerer os nyt om Kristus.

GT forteeller den historie, der leder til Kristus. Det er klart,
at et kendskab til den, vil oge kendskabet til Kristus. Men GT
er ikke bare historisk baggrund for Jesus, det danner ogsa en
teologisk ramme, der kan uddybe forstielsen af Kristi person,
gerning og lere. Endelig har naesten alle negleordene, NT
bruger om Jesus, rod i GT. Man undgér en vilkarlig forstaelse
af disse ord ved at kende den betydning, de har i GT.

Alt atheengig af definitionerne har NT mellem 250-600 cita-
ter og mellem 650-4.000 mere indirekte henvisninger til GT.
Kun ganske fé kapitler i NT henviser slet ikke til GT. Sa det er
klart, at et oget kendskab til GT hjelper pa forstielsen af NT.

Bibelen taler med én stemme
Israels Gud er kirkens Herre - og han taler i hele Bibelen! Sam-
menhangen mellem GT og NT er dyb og kan formuleres pa
mange mader:
1) Kristus er sammenheengen.
Jesuslever i GT’s verden med de samme lofter, love og hab
som alle andre i GT.
2) Gud er sammenhzangen.
Gud er den samme og vil det samme og handler pa samme
méde i de to testamenter.
3) Frelseshistorien er ssmmenhzngen.
GT er en ufuldendt bog, der vender sig mod fremtiden og
finder sin slutning i NT.
4) Bibelen er sammenhengen.
NT’s mange henvisninger til GT gor det til en legitim kon-
tekst for tolkningen af GT.



Hele Bibelen er Guds ord, men Guds ord for og efter Kristus.
Og Jesu liv pa jorden gor altsd en forskel, der ogsa kan ses i
forholdet mellem de to testamenter.

Bibelen taler flerstemmigt

Bibelen modsiger ikke sig selv, og den taler ikke tvetydigt.
Men den kan tale flerstemmigt, med forskellig betoning athaen-
gig af tid og sted. Skal vi praedike ret over GT, er det nedven-
digt at gore sig nogle overvejelser om disse ting!

Med Kiristus bliver mange ting tydelige, ting, der for kun
anedes svagt. Og flere ting @ndrer helt karakter.

GT er skabelsesorienteret, NT fokuserer pa frelsen og er
dermed mere andelig i sin opfattelse af verden. I GT er Israel
et ”lys for folkene”, fokus er nationalt, hvor budskabet i NT
universelt; hvor GT taler til folket og menigheden, taler NT til
menigheden og enkeltpersonen; hvor GT er lofte, er NT opfyl-
delse.

Disse forskelle gor, at GT ofte uddyber emner, som NT
ikke arbejder med. Enten fordi det forudseettes kendt - eller
fordi det ikke har samme relevans. Skabelsesteologiske pointer
underkendes ikke i NT, men den sterke oplevelse af gudsri-
gets komme gor, at de maske kunne virke irrelevante for for-
fatterne i NT. Men derfor er det ikke irrelevante for os! Tveerti-
mod - missionske kredse er ikke beromte for deres fokus pa
forste trosartikel.

Andre steder underkender NT direkte GT, hvor vi folger
denne underkendelse - og endelig vil jeg heevde, at der er
emner, hvor vi mé erkende, at GT taler anderledes end NT, og
hvor vi m4 sige, at Bibelen taler flerstemmigt!

Lidt skematisk er der altsd to grupper, den sidste delt op i
endnu to:

1) GT siger mere end NT

2) GT taler anderledes end NT

2a) NT afskriver GT
2b) de to stemmer m4 fastholdes samtidig

GT siger mere end NT

Hvilke temaer skal frem, hvis vi ogs& ensker GT’s budskaber

i vores forkyndelse? Folgende emner finder jeg seerdeles cen-
trale - og forholdsvis stedmoderligt behandlet i vores forkyn-
delse.

Gud er verdens skaber

Vived ogsé fra NT, at alt er skabt af Gud (Kol 1,15), men det er
GT, der lader det skabte veere et vidnesbyrd om Gud (Sl 19,1).
GT lader Guds magt i skabelsen vere et udtryk for hans suve-
reenitet (Es 45,5-12) og lader skabelsen udtrykke Guds vedva-
rende magt (Sl 93). Bliver der ikke preediket om dette emne,
far det mange skadelige folger for opfattelsen af verden, men-
neskelivet, Guds indgriben i dag etc.

Mennesket er skabt i Guds billede

Bade GT og NT lerer os om menneskets synd, GT taler kla-
rere om det eneste andet, som Bibelen finder lige si vesentligt
at sige om mennesket: at vi er skabt i Guds billede! Hvor ofte
anklages kirken ikke for, at den kun taler om synd og skyld?
Det gor Bibelen ikke! Hvem har ikke keempet med selvveerds-
problemer og mindrevaerdsfelelser? De ting méa blandt andet
modes af en forkyndelse, der understreger menneskets herlig-
hed og ere (S] 8,6), dets lighed med Gud (1. Mos 1). Tenk,
hvis vore kirker var fyldt af kristne, der eerligt kunne se pa sig
selv, takke Gud og sige: ‘jeg er underfuldt skabt’ (Sl 139,14).

Frelse for det hele menneske

Menneskesynet er det samme i NT og GT: Vi er and, sjel og
legeme. Men GT betoner det fysiske mere. Bade i oplevelserne
med Gud og i metaforer om evigheden (Es 11,6-9) er GT mere
legemlig. Vi kan forbinde kristendommen med vores hverdag
ved at praedike over GT. Ogsa for troen pa kedets opstandelse
er dette vigtigt at preedike over!

Gud er historiens Herre

Igen og igen finder Israel trost og opmuntring i Guds indgri-
ben i historien (fx Sl 77,12-21). Gud stér bag storpolitik (Es
44,14) og er hele klodens hersker (Mal 1,11). Jeg tror, at pastan-
den om kristendommens historiske karakter er noget af det,
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der virker mest provokerende. Den narrative teologi er géet os
alle i blodet! Men mister vi troen pé kristendommens histori-
citet, er naesten alt tabt.

Guds hellighed

Moselovenes stadige begrundelse er Herrens hellighed, men
ogsé i de historiske boger (fx 2 Sam 6,7-8) og hos profeterne
(fx Hos 13,7-8) moder vi Gud, s forskellig fra os, og hvad vi
forestiller os om ham. At Gud er anderledes, frygtindgydende,
ja, langt storre end vi begriber, er et tilbagevendende tema i
GT.

Gud ensker social retferdighed

Betoning af det skabte udmenter sig i bud om omsorg for fat-
tige (5 Mos 15) og i domsord over social uretfeerdighed (fx
Amos 6,4ff). NT advarer kraftigere mod rigdom end GT, men
det er mere ud fra individuelle end sociale hensyn. At disse
temaer burde vaere mere fremheavet i vores tid, er indlysende.

Praktisk, konkret raddgivning i kristenlivet

Moseloven og visdomsbegerne rummer mange helt konkrete
ord om livet i Guds naerhed. Ganske ofte bliver forkyndelse
anklaget for at vaere abstrakt, ude af kontakt med dagligdagen.
Kapitel efter kapitel melder sig med konkrete rad om hver-
dagslivet.

NT ophaever GT
Det er ikke alti GT, der uden videre kan leses i dag. Man kan
finde to yderpositioner i opfattelsen af, hvordan vi skal leese
GT:
a) den systematiske
vil mene, at da Gud er den samme, er alt, hvad GT siger,
gyldigt, medmindre NT tydeligt kan vise os andet.
b) den historiske
mener, at Kristi komme til jorden er sa enestdende, at tiden
efter ham er fundamentalt anderledes. Guds ord i GT skal
derfor bekreeftes af NT, for at st ved magt.

Jeg tror, man ma finde en vej midt i mellem. En vej, man
finder ved at betragte Jesu syn pa GT. Dér ma to ting frem-
heaves: For det forste omtaler Jesus GT med en uforbeholden
anerkendelse (Mt 5,17ff), for det andet moder han GT med
unik autoritet og myndighed (Mt 7,29). P4 én gang anerkender
Jesus loven - samtidig med, at han har myndighed til at kor-
rigere den (Mk 2,18-22; 2,27f; 7,1-8). Seerligt en ting pavirker
opfattelsen af GT, nemlig frelsen.

Alt det, der pavirkes af frelsen i Kristus
Kristi dod og opstandelse forandrer gudsforholdet radikalt.
Det, der med et teknisk udtryk kaldes ceremonilove, altsi
fx offerlove og renhedskravene er ophevet (Heb 10,18, Apg
10,14). Med Kristi ded endrer Israels rolle sig ogsd, hverken
Israel eller kirken skal leengere leve som et land med Gud som
hersker. Guds rige er i NT et andeligt rige! Det, man kalder
civillovene, altsa de retslige love, er altsd opheevet, i stedet skal
man folge de forskellige landes love (Rom 13,1). Denne foran-
dring har i ovrigt ogsa afgerende indflydelse pa forstielsen af
krigi GT og NT.

Indholdet i det ovrige lovstof kan stadig geelde, men motiva-
tionen for at overholde loven er helt forandret. Budene er de
samme, det nye er, at Kristus star bag dem (Joh 13,34).

Alt det, det er bundet til tid og kultur

Endvidere m& man sige, at som NT rummer ting, vi med
sindsro lader ligge som formaninger knyttet til en bestemt tid -
fx opfordringer til at hilse med kys, at bede med loftede heende
etc., s& rummer GT megen af den slags, der naturligvis skal
behandles pa samme made.

Hvor de to stemmer ma fastholdes

Hvis det er vanskeligt at bestemme, hvor NT opheever GT, sa
bliver det ikke lettere nu! Inden for visse temaer er der nuan-
ceforskelle mellem GT og NT. Ikke bare sadan, at GT siger
mere om det emne, end NT gor - men saddan at GT og NT
betoner tingene forskelligt. Og jeg tror, at begge stemmer mé
med pé praedikestolene.



Guds magt
Ogsa GT heevder, at det vigtigste, man kan sige om Gud, er,
at han er kerlighed. Samtidig betoner GT hans almagt. Nar
Satan handler, er det Gud, der star bag. Jesu ded gor, at NT
omtaler Guds kaerlighed tydeligere - og viser dermed, at der er
greenser for Guds almagt, graenser ikke sat af afmagt, men af
keerlighed. Der er ting, Gud ikke kan: Han kan ikke vise dem
bort, der kommer til ham; han kan ikke gore noget egentligt
ondt; han kan ikke ga fra sit tilsagn osv.

Men derfor bliver der ogsa i NT en storre interesse for Satan
- for nu betones det sterkere, at der kan ske noget i denne
verden, Gud ikke vil. Fordeervsmagterne betragtes stadig som
tjenere (Ab), men ogsi som egentlige modstandere, som Gud
nedkemper (fx Kol 1,13; 2,15).

Rigdom, agteskab og lykke

Rigdom opfattes i GT som et udtryk for den velsignelse, der
folger overholdelse af loven (5 Mos 28,11. Selvom vi ogsé
finder NT’s advarsler til de rige (Matt 6,19ff; 1 Tim 6,6-10) i
GT (S1 86,1; Amos 2,6), s& bliver rigdom typisk opfattet som
udtryk for velsignelse. Velsignelse skifter ogsa karakter; i GT har
velsignelsen primeert materiel karakter, fx i form af lofter om
god hest (Mal 3,10f), langt liv (Sl 128,5) eller efterkommere
(5 Mos 28,4). I NT er velsignelsen &ndelig, i Kristus (Ef 1,3).
Tilsvarende med lykke, der i GT bdde kan forstas andeligt (Sl
16,2) og mere jordisk (S1 127,5). I NT erstattes ordet lykkelig
af ”salig” (som ret beset burde veere anvendt adskillige steder i
GT, i stedet for lykke). Et af de eneste steder, hvor NT bruger
ordet lykkelig, handler om, at en enke er mere lykkelig ved
at forblive ugift end at gifte sig (1. Kor 7,40). Direkte modsat
siges det i GT, at “har man fundet en hustru, har man fundet
lykken” (Ordsp 18,22). Zgteskabet omtales ogsa forskelligt; GT
seetter det hejt, bdde i principielle og konkret tekster (Hojs; 1
Mos 2,21-25 &1 Mos 24,67; 1 Sam 1,8). Dette syn findes ogsé i
NT (Matt 19,5), men udfordres af opfordringen til at leve ugift
(1 Kor 7,8f).

Lidelsen

Her er det tydeligst, at vi ma pradike nuanceforskellene
mellem GT og NT. Hvor GT udtrykker tvivl og protest i troen
(Job, S1 42-44, 73), kan NT opfordre til gleede over lidelserne
(1 Pet 4,13), en gleede, der udspringer af visheden om Guds
keerlighed, der er steerkere i NT. I dette spergsmal foler vi os i
dag vel teettere pé tonen i GT end i NT!

Béade NT og GT ma preedikes, ogsd nir deres tone er lidt
forskellig. Jeg tror, at bade forkyndelse og evangelisation kan
finde flere feelles referencer med tilhorerne, nér skabelsen og
GT’s livssyn danner udgangspunkt!

GT laerer os nyt om Kristus

Det er ikke kun skabelsesteologiske emner, GT kan bidrage
med. Forkyndelse over GT kan vaere dyb og opbyggelig
Kristusforkyndelse.

NT er den ramme, GT skal tolkes ud fra. Ikke ved sogte
allegorier eller maerkveerdige indleesninger i teksten, men ved
at lade NT veaere kontekst for GT-teksten, pa samme made
som tekstens egen naere sammenhang er det. At preedike om
Kristus ud fra GT er at finde og udleegge tekstens mening - og
integrere den med Kiristi person, gerning og leere. Ud fra GT
kan Kristus forkyndes pé i hvert fald fem mader:

Kristus er fuldendelsen af GT’s historie

Gud frelser Israel i GT - pa mange mader. Gideons sejr over
midjanitterne (Dom 6-8) var en reel frelse, der er med til
bestemme betydningen af, hvad frelse egentligt er. NT giver
nye dybder til forstielsen af den frelse, Gud bragte gennem
Gideon - men sejren over midjanitterne, giver ogsd en bedre
forstaelse af frelsen i Kristus (jf Es 9,3).

Det betyder, at mange preedikener over historiske tekster fra
GT ikke méa begraenses til at fremhaeve personerne som forbil-
leder for os - for de er snarere forbilleder pa Kiisti frelse. Vi
kan lzere mere om Kristi sejr over det onde, end om vores sejr
over synd, ved at beskeftige os med dem.

Hvordan man undgar, at den slags bliver til rene indlaes-
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ninger? Diskussionen er lang; efter min mening ma den slags
forbilleder pa Kristus: a) tage udgangspunkt i den historiske
beretning (og ikke i fx et specielt udtryk i teksten), b) vere
tydelig og naerliggende, c) have fokus pé ligheder i Guds vaesen
og handlinger, d) veere eskalerende - NT er "mere end” GT (fx
Matt 12,42).

En anden tilgang til samme emne er at preedike over evan-
gelietekster og fremhaeve tekstens spil pa geografien og histo-
rien! Iseer i Matteeusevangeliet vrimler det med den slags hen-
tydninger, der dbner op for hele GT.

Kristus er opfyldelsen af profetierne

Kirken har altid opfattet profeternes forudsigelser af Kristus
som noget af det mest forunderlige. Man kan finde direkte
profetier (Mika 5,2; Zak 9,9) og mere indirekte, applicerende
(Hos 11,1). Malet kan veere dobbelt: Kristus er kommet og har
opfyldt profetierne - og som profeterne venter ogsd vi pa, at
han kommer igen.

Kristus er fuldendelsen af loven

GT’s offerinstitution er NT’s primaere forstaelsesramme for
betydningen af Jesu ded. Kender vi den, forstir vi den, sa for-
stdr vi ogsa langt mere af Jesu liv og ded. Jeg ved, at megen
forkyndelse handler om dette emne, men vist kun sjeeldent pa
en méde, hvor man bruger teksterne og udlegger dem. Gor
man det, sé tror jeg, man vil have meget opmerksomme tilhe-
rere!

Kristus er ‘manden bag titlerne’

Mange titler, som NT bruger om Jesus, har omfattende redder
i GT. Ved at gennemgé dem vil forstaelsen af Jesus liv og ger-
ning uddybes. Det gelder fx "Guds Sen” (Jesus/Israel som
Guds sen (Sl 2.7; Es 42.1; Hos 11.1)); det geelder "Messias”
(fx omtalen Kyros, som den salvede i Es 45,1); "Menneskeson-
nen” (Dan 7,13) og "Herrens tjener” (Es 42-52).

Kristus er kontrasten til den ikke-inkarnerede Gud
Frelsen i Kristus opheever som allerede naevnt adskilleligt i GT.

Denne modsatning er ofte nok blevet overbetonet, sa GT er
blevet mere fremmed, end det er, men det ma dog alligevel
fremheeves i forkyndelsen. Selve forstéelsen af Gud endres
ogsd - Jesu komme til jord skaber en kontrast til fx GT’s
udsagn: ”Gud er i himlen, og du er pa jorden” (Preed. 5,1).

Forberedelsen af praedikenen

Til sidst et par ord om, hvordan en preediken over GT ma

forberedes. Min egen erfaring er, at det tager lang tid! Tek-

sterne kan vere naermest ukendte eller alt for kendte, og begge
dele giver problemer! Det tager tid at forstd tekstens egentlige
mening. Man ma lese teksten

1) historisk: hvilken tid, sted, politisk kontekst etc. befinder vi
osi?

2) litterert: genrebestemmelse, stil, billeder, metaforer etc. Det
kreever nerlesning at treenge udover ‘sondagsskoleleesnin-
ger’. Bade den historiske og litteraere leesning kan finde god
hjeelp i kommentarer

3) teologisk: hvad skulle Israel leere af denne tekst, hvilke poin-
ter rummer teksten for de forste leesere?

4) frelseshistorisk, kanonisk: hvilken betydning har teksten med
hele GT som horisont - og med NT som horisont? (det
sidste gores fx ved at undersoge alle NT-referencer og gen-
nemteenke om de temaer, teksten omhandler, genfindes i
NT).

5) og stille ikke ét, men mange sporgsmal til forskellige tekster.
Fx: Hvad leerer teksten mig om Gud, verden og samfundet,
mennesket, om Guds relation til mennesket, om etisk og
andeligt liv og om Kristus?

Der er mange gode grunde til at preedike over GT. Det kan
vere et frisk pust til menigheder, der foler, at de horer den
samme preediken uge efter uge. Og vigtigere end det: Forkyn-
delse over GT vil kaste lys over halvt glemte sandheder og
uddybe vores forstaelse af Kristus.

Jacob Kofod-Svendsen f. 1976.
Cand.theol. og studentersekretaer i KFS.



Jeg kan

Af Jens Olsen

Det er et helt grundleeggende bibelsk udsagn, at vi frelses ved
tro alene. Men hvad sa, hvis man ikke kan tro? — Kan man
sd ikke blive frelst? Hvad enten dette spergsmal nu stilles som
en teologisk spidsfindighed eller som et nodrab fra et anfaegtet
hjerte, sa fortjener det at blive taget alvorligt.

Hvad nu, hvis jeg ikke kan tro...? Det lyder maske for enkelt;
men det er jo en helt grundleeggende forudsaetning for at
besvare et sporgsmal, at man underseger, hvad der sporges
om. Derfor er det vigtigt forst at undersege: hvad er tro?

Tro er ikke et begreb i sig selv. Det ma knytte sig til noget:
"Tro pa hvad ”, "Tro pa hvem”. Tro er forbundet med tiltro —
tillid — overbevisning. Sddan optraeder ordet i vores alminde-
lige sprog, og praecis sddan bruges ordet ogsd i bibelsk sprog-
brug.

Mest systematisk finder vi ordet tro defineret i Hebraeerbrevet
kapitel 11, v 1-3, hvor det beskrives ved hjelp af to begreber.
Det ene oversettes “fast tillid” og betyder den faste grundvold
for livet, det beerende. Det andet oversettes ”overbevisning”
og betyder det, man er kommet til erkendelse af ved at lytte
til overbevisende tale. Dernzest beskrives troens genstand som
”det, der habes pa” og ”det, der ikke ses”.

Det er almindeligt i vor tid at haevde, at vi ikke behover nogen

ikke tro

tro, vi kan nejes med det, vi ved. Men hvad ved vi da? Nar jeg
ringer til leegen og forteller stemmen i den anden ende fortro-
lige ting om mig selv, sa sker det, fordi jeg er overbevist om,
at den person, jeg ikke kan se, er min leege. Nér jeg korer over
en bro, sa ved jeg ikke, om den holder, men jeg haber det,
fordi jeg har fast tillid til de ingeniorer, der har bygget den.
Blot disse to eksempler viser, at tro efter bibelsk definition er
helt fundamentalt i menneskelivet — det kan slet og ret ikke
lade sig gore at vaere menneske i denne verden uden tro.

Udsagnet: ”Jeg kan ikke tro...” giver derfor kun mening, hvis
det betyder: "Det udsagn eller de ting kan jeg ikke tro pa”.
Men hvad er det i den kristne tro, som kan vere svert at tro

par

Forst er der vel troen pa en guddommelig skabelse. Men hvad
er der i udviklingsleren, som er verd at feste lid til? For det
forste heenger den ikke sammen. Alle feenomener i naturen
forseger man at tolke ved hjeelp af udviklingsleerens begreber,
men der mangler sammenhzng. Bare et klassisk eksempel,
nemlig de nedvendige mellemformer i den biologiske udvik-
ling. Om dette skrev for snart mange &r siden den svenske
botaniker Haraburk Nielson folgende:

»Alle mine forseg gennem 40 ar p4 at bevise evolution ekspe-
rimentelt er mislykkedes totalt. Ingen kan med rette beskylde
mig for at have haft et anti-evolutionistisk udgangspunkt. Det
kan med sikkerhed hevdes, at der ikke pa paleo-biologisk
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grund (og det er tolkning af fund af forhistoriske dyre- og
planterester) kan leveres skyggen af et bevis for evolutionsle-
ren. Det tilgeengelige fossilmateriale er sa fuldsteendigt, at man
endog har kunnet konstruere nye dyreklasser, og da ser vi,
at manglen pa mellemformer er sa iojnefaldende, at den ikke
lader sig bortforklare med, at der mangler materiale. Der er
ingen mellemformer, og de vil aldrig blive fundet! Udviklings-
leeren er og bliver et spergsmal om tro! »

Ovennavnte er kun et enkelt af mange eksempler. Dertil
kommer, at bade kosmiske, fysisk/kemiske og biologiske struk-
turer i vores verden bedre kan forstds som intelligent design
end som resultat af tilfeeldigheder; og sa er der jo stadig proble-
met med at forklare, hvordan noget kan blive til af intet (hvad
der skete et mikrosekund for ”Big Bang”).

Pa mange omréder viser det, som mange opfatter som deres
eksistentielle livsfundament, sig altsa at veere sa gennembhullet,
at det mere minder om en schweizerost end om en fast klippe.
Det er altsa ikke et sporgsmal om tro eller ikke tro. Det handler
om, hvorvidt det er den gudlese evolutionslere eller Bibelens
skabelseslaere, der bedst overbeviser én om det, der ikke ses.

Jeg skrev indledningsvis, at troen er en overbevisning, noget
man er kommet til erkendelse af ved at lytte til overbevisende
tale. Det er derfor sa vigtigt, at det, man lader sig overbevise af,
er troveerdigt. Og her vil jeg som personligt vidnesbyrd hen-
vise til Den hellige Skrift, Bibelen, som Guds tale og derfor det
mest troveerdige af alt.

Siger nogen nu, at det jo netop er problemet med troen, at
man ikke kan anerkende Bibelen som autoritet, ja sa kan jeg
vist desveerre ikke hjelpe — kun sige: tillid kommer gennem

samveer. Prov at leese i Bibelen — og ikke for lidt; maske
kommer du sa til at opleve dens troveerdighed, for *Iroen
kommer af det, der hores, og det, der hores, kommer i kraft af
Kristi ord”(Rom 10,17). Det har mange oplevet.

Der er noget, der har undret mig: Det ser ud som om, det, der
er let at tro, nemlig Guds skabermagt, har mange meget svert
ved at tro, medens det, som er virkelig sveert at tro, nemlig at
vi syndige og onde mennesker kan eje Guds nade, det har de
fleste ingen problemer med at tro.

Den tro, som mange tilsyneladende har sa let ved at antage, er
troen pa Guds kerlighed og omsorg: Gud er kerlighed, derfor
elsker han mig og har ingen problemer med, at jeg har mange
fejl og mangler, gor mange dumme ting, ja, slet ikke lever op
til hans bud, for han er jo almaegtig og s& storsindet, at han
uden videre kan tilgive og se bort fra alt dette.

Meget typisk i den forbindelse er folgende udsagn, citeret fra
et interview i Kristeligt Dagblad: Den interviewede, der ”efter
lang tids segen nu har valgt at blive kristen”, udtrykker det
sédan:

”For mig er Gud keerlighed. Det er min far i Himlen, som kan
og vil hjeelpe mig. Han guider mig, sa jeg far det bedste ud af
det liv, jeg har her pa jorden ... Han vejleder og styrker mig
i dagligdagen. Han betyder, at jeg altid foler mig elsket, og
han fjerner utryghed og usikkerhed. Jeg behover ikke at frygte
noget, for han vil altid veere ved min side. Der er mening med
alt, hvad han ger. Han har en plan for mit liv”.

Hvad galt er der nu i den udtalelse? Der er vel ikke noget
andet galt, end at denne beskrivelse af Guds kerlighed er



ufuldsteendig og derfor forer mennesker ud i et selvbedrag, der
kan fore til evig fortabelse. Gud er keerlighed, ja! — men hans
keerlighed har flere sider. En side er Guds skabende og ophol-
dende keerlighed, der bevirker, at han tager sig af sin skabning
med uendelig emhed og omsorg. Den kerlighed er umiddel-
bar og geelder alle mennesker. Bibelen siger det sddan: "Han
lader sin sol sta op over onde og gode og lader det regne over
retfeerdige og uretfeerdige.” (Mat 5,45).

Men Guds keerlighed har ogsé en anden side, som tit helt over-
ses, og som netop kan give vanskeligheder for troen. Det er
Guds frelsende kerlighed. For den, som tenker lidt dybere
over det, bliver det indlysende, at Guds frelsende keerlighed
aldrig kan veere, at han i storsind ser bort fra vores ufuldkomne
liv. For det forste er synd ikke bare nogle dumme ting, vi
kommer til at lave; synd er overtraedelse af Guds fuldkomne
vilje og dermed kraenkelse af hans guddommelige person.

Og synd er ikke noget, mennesket kommer til at gore trods sin
gode vilje, for synden er menneskets totale bortvendthed fra
og fjendskab mod den hellige Gud. Derfor har Gud i sin hel-
lighed ikke nogen anden udvej end at bortstede og evigt for-
demme en synder. Nar et menneske opdager denne frygtelige
sandhed, sa far man for alvor problemer med at tro pa Guds
keerlighed. For det er klart, at hverken Guds kerlighed eller
hans almagt kan omgere den virkelighed, at mennesket med

sin synd kreenker og foragter Gud!

En despot er en person, der er blevet sd (al)megtig, at han kan
bruge sin magt til at tilsideszette al lov og ret. Men Gud er ikke
en despot! Hans retfeerdighed er total. Derfor kan han ikke
umiddelbart tilgive synd. Derfor er der ikke frelse fra Guds
vrede i hans umiddelbare keerlighed. Det er derfor budskabet
om Guds middelbare keerlighed er s vigtig — ja, er selve evan-

geliet: Guds keerlighed i Kristus Jesus.

Evangeliet om Guds frelsende keerlighed er hovedbudskabet
i Bibelen. Det er ved at lytte til budskabet om, hvad Gud i
sin keerlighed til det syndige menneske har gjort, for at vi kan
blive frelst fra Guds vrede, at troen veaekkes og skabes i hjertet.
Og det er denne tro, der frelser.

I Romerbrevet kapitel 5,1 star der, at den, som tror, erkleerer
Gud selv for retfeerdig. Men hvordan far man denne tro? Man
kan da ikke bare give sig til at tro — nej, s& vist ikke; troen méa
skabes. I en salme om dette skriver C. O. Rosenius: ”Du kan
ikke tro, o, men kaere, s& hor: Gud har jo sin sen for os givet!”

I Romerbrevet kapitel 5,1-11 gennemgar Paulus arsagerne til,
at Gud kan erklere et menneske retfeerdigt; netop det, som
troen hviler p& og griber om, men som ogsa skaber troen. Det,
Paulus her sa steerkt vil understrege for os, er, at Guds frelse
helt og holdent blev bragt til veje uathaengigt af os — ja, pa
trods af os:

Initiativet til vor frelse blev taget af Gud selv — uden at et
eneste menneske havde onsket det — endsige bedt om det. Gud

frelste os ikke fordi vi tryglede om frelse.

Gerningen blev gjort af Gud selv, uden et eneste menneskes
medvirken.

Modtagelsen af det, nemlig troen, virkes af Gud selv, uden
at vi beder om det; for selve onsket om frelse skaber Gud ved

Helligdnden i vore hjerter.

Hvad star der nemlig i Rom 5?
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- Vi var svage (v 6). Dvs. vi var helt ude af stand til at gore
noget som helst til vor frelse.

- Vi var ugudelige (v 6). Dvs. vi enskede ikke at have noget
med Gud at gore.

- Vi var syndere (v 8). Dvs. vi handlede bevidst imod Guds
vilje og overtradte hans bud.

- Vi var fjender (v 10). Dvs. vi enskede at st& Gud imod - at
vere borte fra Gud og keempe imod hans herredemme.

Sadan er et syndigt menneske — sddan er du og jeg, ogs
selvom vi maske ikke selv foler eller oplever det saidan. Men
sddan er det, og det var medens vi var sddan, at Gud i Kristus
gjorde det, der skulle til, for at vi kunne blive frelst fra Guds
vrede. Gud viste sin frelsende kerlighed i gerning. Hvad
gjorde han da?

- Han dede for ugudelige (v 6)
- han dede for syndere (v 8)
- hans ded virkede forligelse med Gud (v 10).

Kristi ded var nemlig en forsoningsded. Ved sin ded sonede
han alle vore synder: Han tog al vor synd pa sig og gik ind
under Guds vrede og dom. Guds straf, som skulle ramme syn-

Jens Olsen, f. 1944

Cand.Scient. i kemi og fysik 1968.

Hojskoleleerer p4 LMH 1969-72.

Leerer pa Etiopian Evangelical College i Etiopien
1972-75.

Lektor pa Det Kristne Gymnasium i Ringkebing
siden 1979.

deren, ramte Jesus. Derfor kan Gud se hen til Jesu blod og
erkleere den, der er inde under blodet, for retfeerdig.

Jeg kan derfor ikke veere stolt af noget som helst, som jeg har
gjort eller gor til min frelse, for det var gjort alt sammen, for
jeg overhovedet var klar over, at jeg havde behov for frelse.

”Men”, indvender du maske, ”Jeg mé dog tro!” Men som sagt:
man kan ikke bare bestemme sig for at tro. Det er Gud selv,
der ved Helligdnden virker troen i vore hjerter. Rom 5,5 siger
jo: Guds keerlighed (dvs. hans keerligheds gerninger til vor
frelse) er udgydt ("heeldt ned”) i vore hjerter ved Helligdnden.

Nar du herer dette evangelium, sa vil Helliganden ikke bare
vise dig Guds keerligheds vaeren og vaesen — han vil ogsa leven-
degore det for dit hjerte, sa troen skabes. Hvad skal jeg da gore
til min frelse? - INGENTING!

Nar ordet om korset forkyndes, ma jeg fa lov til at tro det og
tage imod det. Jeg fortjener det ikke — men det er gjort alt
sammen af Gud, for jeg vidste, at jeg havde brug for det. Det
skeenkes mig ufortjent. Og jeg skal heller ikke bagefter gore
mig fortjent til at matte beholde det, for Guds frelse geelder helt
ind i evigheden — ufortjent af nade alene.



Gud er
treenig

Af Johnny Sondberg-Madsen

Treenighed betyder, at Gud er tre personer og samtidig én. Den
ene sande Gud er Faderen, Sennen og Helliganden. Gud er pa
den ene side én og pa den anden side tre helt forskellige perso-
ner. Ordet treenig bruges ikke direkte i Bibelen. Alligevel pastar
den kristne kirke, at Skriften forteeller os, at Gud er treenig.
Bekendelsen til treenigheden er vesentligt for kirken. Det far
jo store konsekvenser for synet pa Kristus, dersom vi forkaster
leeren om treenigheden (var Kristus ikke en person i treenighe-
den, var han heller ikke almeegtig Gud). Omvendt far det ogsa
konsekvenser for leeren om frelsen ved Kristus, nér vi holder
fast ved treenigheden.

Leeren om treenigheden er den kristne tros made at udtrykke
sin monoteisme pé (troen pa, at der kun er én Gud). I den
kristne tro kan troen pd Faderen, Sennen og Helliginden
aldrig veere andet end troen pa den ene almaegtige Gud. Troen
pa Gud, som et generelt begreb, uden for treenigheden, er i
bedste fald folkereligiositet, ikke kristendom.

Laeren om treenigheden i GT

Forst og fremmest er det GT's opgave at forkynde monote-
isme. Israels folk blev jo pévirket af en polyteistisk kultur (fol-
keslag som tilbad flere guder). Derfor siger GT: ”Du m4 ikke
have andre guder end mig.” (2 Mos 20,3) og "Her, Israel!
Herren vor Gud, Herren er én.” (5 Mos 6,4).

Som bekendt var det ikke let for hverken folket eller dets
konger at folge budet om Guds enhed. Det er bemaerkelses-

roslaere

veerdigt, at det er praesten Aron, der forste gang begynder pa
afguderiet. Han far fremstillet en tyrekalv af guld, som han og
folket tilbeder, mens Moses er pa Sinajbjerget for at modtage
abenbaringer fra Gud.

Dette bliver indledningen til en meget lang raekke af perioder
med afgudsdyrkelse. Det ender med, at det ligefrem er sjel-
dent, at en af Judas eller Israels konger holder fast ved beken-
delsen om den ene almaegtige Gud. De falder for fristelsen til
at dyrke de omkringliggende folkeslags guder.

Bibelen kalder disse guder for megguder (hebraisk: gilulim.
Betyder oprindeligt: godningkugler. Altsd et nedseettende ord
for afguder, amuletter o.l.). Ordet mogguder anvendes 40
gange i GT. Forste gang i 3 Mos 26,30. Sidste gang i Ez 44,12.
Dette viser, at flerguderiet var et vaesentligt problem i GT’s
tid. Og derfor er GT’s opgave forst og fremmest at forkynde,
at Gud er én. Hvis Helliganden klart havde forkyndt treenig-
hedsleeren fra begyndelsen, ville det givet vis have skabt pro-
blemer for forstaelsen af Guds person.

Men dermed er ikke sagt, at GT ikke forkynder treenigheden.
Lige siden oldkirken har fortolkere af Skriften fundet en skjult
treenighedsleere i Skaberens omtale af sig selv som ‘vi’:

“Lad os skabe mennesker i vort billede, s& de ligner os! De skal
herske over havets fisk, himlens fugle, kveaget, alle de vilde dyr
og alle krybdyr, der kryber pa jorden” (1 Mos 1,26). “Lad os
stige derned og forvirre deres sprog, sa de ikke forstar hinan-
den” (1 Mos 11,7).

Man sa ogsa de tre mend, der opsegte Abraham, som treenig-
hedens besog: “Han s& op og fik oje pa tre mend, som stod
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der, og da han sa dem, lob han dem i mede fra teltdbningen
og kastede sig til jorden for dem” (1 Mos 18,2).

Og endelig blev det sagt, at den aronitiske velsignelses tre led er
Guds tre personer, der er aktive i velsignelsen (4 Mos 6,24-26).

Uanset hvordan vi i dag forholder os til disse oldkirkelige for-
tolkninger, sa er det rigtigt, at det som dbenbares i NT allerede
er til stede i GT (Joh 5,46).

Derfor kan vi konstatere, at leeren om treenigheden ikke, som
det nogle gange pastés, er en opfindelse, teologer har fremsat
pa forskellige kirkemeder. Der er heller ikke tale om, at leeren
har veeret under udvikling fra dunkle antydninger til den sta-
ende leere, vi kender i dag. Nér Kristus kan fremlegge leren
om treenigheden pa GT’s grundlag, er det fordi denne lere
findes i GT. Se Matt 22,41-42, hvor Jesus p& grundlag af kon-
gesalmen, Sl 110, gor rede for, at han er Herre.

Laeren om Treenigheden i NT

NT udtaler sig altsa ikke direkte om treenighedsleren. De dog-
matisk udformede leresaetninger blev fremsat efter, at NT var
skrevet. Men vi skal gore os klart, at vores leere om treenig-
heden alligevel er hentet fra Skriften. Det vigtigste udsagn, vi
har om treenigheden, er Jesu egne ord i débsbefalingen (Matt
28,18-20). Her fremtreeder treenigheden steerkt, idet Jesus ikke
taler om at debe i Faderens, Sennens og Helligdndens navne.
Jesus bruger ental, og befaler at debe i Faderens, Sennens og
Helligandens navn. Der er med andre ord kun én Gud, som er
Faderen, Sennen og Helligdnden.

Eksempler pa klare sammenstillinger af Faderen, Sennen og
Helliganden:

Luk 1,26-37: Intet er umuligt for Gud. Derfor skal Helligdnden
komme over Maria, og hun skal fede Guds sen.

Matt 3,13-17: I beretningen om Jesu dab handler Treenighe-
den. Rosten fra himmelen (Faderen) forkynder Jesus som sin
son, efter at Guds And var faldet pa ham.

Matt 12,22-29: Som Messias uddriver Jesus onde &nder ved
Guds And. Derved kommer Guds rige.

2. Kor 13,13: Treenighedstanken har haft en fremtreedende
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plads i den eeldste forkyndelse.

Ef 4,4-6: At leve efter kaldet er bl.a. at streebe efter at fastholde
Andens enhed med fredens band. Dvs. én And, én Herre og
én Gud.

Hermed fremstér det klart, at den kristne kundskab om Gud
ikke er blevet til pa forskellige kirkemoder op gennem kirke-
historien, men allerede fra den forste begyndelse var kundska-
ben om den treenige Gud de kristnes tro pga. apostlenes for-
kyndelse gennem deres skrifter.

Imidlertid er det ogsé en kendsgerning, at kirken har mattet
keempe hardt for at bevare sin leere om treenigheden fri fra
vranglere. Nogle gange har vrangleren forneegtet, at der er tre
personer. Andre gange har vrangleren forneegtet, at Gud er én.

Fornzegtelse af Guds tre personer

Man plejer at sammenfatte fornaegterne af de tre personer
under samlingsbetegnelser som monarkianere, unitarer, anti-
trinitarier osv. Op gennem kirkehistorien optradte de med for-
skellige pastande:

Nogle sagde, at der kun findes en guddommelig person, men
han har abenbaret sig pa tre forskellige mader, eller han har
spillet tre forskellige roller som Fader, Sen og Helligdnd. Nér
Gud f.eks. spillede faderrollen, hang kostumerne for Sen og
Helligand i garderoben.

Andre sagde, at Kristus ikke er en guddommelig person, men
blot et menneske, som Gud virkede i pa en s& speciel made,
at han kan kaldes for Gud. Man kunne evt. forestille sig, Jesus
som et almindeligt menneske, Gud havde valgt at adoptere
som sin sen. Men den, der har last Johannes prologen (Joh
1,1-14) ved, at Jesus er Guds evige Ord. Han er ikke forst
blevet Guds son, efter at Maria fodte ham.

Nutidens fornaegtere af treenigheden er de moderne teologer,
der forkaster leeren om Kristi to naturer: Jesus som sand Gud
og sandt menneske pa samme tid. Vi fornemmer nok, hvilke
konsekvenser det far for forkyndelsen af Jesu liv og gerning,
hvis det siges, at Jesus ikke er guddommelig, men man vil alli-
gevel kalde ham Guds Sen, fordi han udtrykker Guds vilje.
Skriften afviser klart fornaegtelsen af Guds tre personer som
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vrangleere gennem de tre navne: Fader, Son og Helligdnd. Det
er ikke navne pa tre forskellige former for dbenbaring af Gud,
men de betegner tre personer, jf Matt 28,19.

Fornzegtelse af Gud som én

Guds enhed forneegtes, nar man taler om tre guddommelige
veesner i samme guddom, eller nar man regner med, at de tre gud-
dommelige vaesner har forskellig veerdi og er af forskellig slags.
Nar det gelder Guds egenskaber, lerer vi, at Sennen og
Helliganden har samme egenskaber som Faderen: Sennen er
almeegtig (Joh 10,28), alvidende (Joh 21,17), Alle steds neervee-
rende (Matt. 28,20). Helligdnden er ogsa almeegtig (sl. 33, 6),
alvidende (1. Kor 2,10) og alle steds neerveerende (sl. 139,7).
Nar det geelder Guds skaberveerk, forteller Skriften, at Fade-
ren, Sennen og Helliganden er skaber. Forst Faderen: 1 Mos
L,1. Derefter Sennen: Joh 1,3; Kol 1,16; Hebr 1,10.

Endelig Helliganden: Sl. 33, 6; Job. 33, 4.

Nar det geelder Gud som Frelser, forteeller Skriften, at Faderen,
Sennen og Helligdnden er frelser. Forst Faderen: Job 22,29;
Zak. 8,7. Derefter Sennen: 1. Joh. 4,14. Endelig Helligdnden:
Joh 3,5.

Nar det geelder Gud som vejleder, forteller Skriften, at Fade-
ren, Sennen og Helligdnden er vejleder: Forst Faderen: S1 25,9.
Derefter Sennen: Joh 10,14. Endelig Helliganden: Rom 8,14.
Der kunne nzvnes mange flere eksempler af tilsvarende art.
Men nu der ma veere brugt spalteplads nok for at kunne
pévise, at de tre personer i den ene Gud, hver iser er lige
meget Gud. Eller for at bruge en saetning fra Den athanna-
sianske Trosbekendelse: ”Og dette er den felles kristne tro, at
vi arer én Gud i Treenigheden og Treenigheden i enheden”
(Konkordieboken, Maland s.19).

Treenigheden er uforstdelig

Pa den ene side kan man ikke gore forskel mellem en guddom-
melig person og det guddommelige veesen. Skriften tilskriver
jo hver person hel guddommelighed - ikke kun Faderen, men
ogsd Sennen og Helliginden. Hver iser er personerne hele
guddommen og ikke kun en del af Gud, jf Kol 2,9. Det er ikke

muligt for os at skelne mellem personen og guddommen.

P& den anden side mé vi foretage en skelnen mellem perso-
nerne, som Skriften selv gor det i beskrivelsen af Faderen,
Sennen og Helliganden. Det er jo f.eks. kun Sennen, der blev
menneske og ikke Faderen eller Helligdnden.

Man har pastdet, at leeren om treenigheden i praksis forer til
tilbedelse af tre guder. Tre forskellige personer i den ene Gud
skulle indebeere, at tilbedelsen ma fordeles pa Fader, Sen og
Helligand, hvilket skulle medfere, at gudsdyrkelsens enhed
skulle umuliggeres. Men Skriften leerer og kraever netop tilbe-
delse af den ene Gud i tre personer: “Ga derfor hen og gor alle
folkeslagene til mine disciple, idet I deber dem i Faderens og
Sennens og Helligdndens navn” (Matt 28,19).

Konklusion

Vi star overfor noget, fornuften ikke kan gore rede for: Hvor-
dan kan noget uadskilleligt som den ene sande Gud vere dele-
lig i tre personer? Vi ma erkende, at Gud ikke kan forstas
matematisk, og forseg pd at gere treenigheden acceptabel for
fornuften er mislykkede pa forhand.

Og egentlig er det vel rimeligt nok, for nar vi mennesker ikke
kender os selv til bunds, og nér vi p& uendeligt mange omrader
kun har et overfladisk kendskab til den natur, vi er omgivet af
i himmel og p4 jord, hvordan skulle vi s& kunne gore rede for
Guds inderste veesen. Det, vi ved om Gud, er noget, Gud har
fortalt os, og der, hvor Gud ikke har lukket op, der kan vi ikke
udtale os (1 Tim 6,16; Joh 1,18).

Kirkens leere skal altsa ikke begive sig af med en beskrivelse
af treenigheden udfra fornuften, idet treenigheden jo, efter kir-
kens egen lere, er over fornuften.

Gud er i Kristus endnu din fader.
Sennen er endnu din broder sa keer.
Trofast jo Anden

Endnu ved handen

Stedse dig leder, mon nok det ej er?
C. 0. Rosenius.
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Budskabet 140 ar

Den sidste jubileeumsartikel i forbindelse med Budskabets 140.
argang er en lederartikel fra Budskabet nummer 4 i 1979 med
overskriften: Kristen holdning til Israel.

I gennem hele Budskabets historie har det jodiske folks pla-
cering i Guds frelsesplan stiet central. Christian Meller var
meget optaget af jodernes rolle i Guds frelseshusholdning, og
emnet blev taget op med jeevne mellemrum i bladet, og Moller
bragte mange sméa klip om jedernes situation rundt omkring i
verden.

Kort tid efter anden verdenskrig blev beveegelsen ”Ordet
& Israel” stiftet. Her var hojskoleforstander Frits Larsen og
LM’s senere mangeérige neestformand Mads Mogensen meget
aktive. Dette forte til, at artikler om Israel og jode-folket blev
mere hyppigt behandlet i bladet i 1950’erne. Frode Thorgreen
blev redakter i 1965, og han stod ogsd som aktiv i Ordet og
Israel”, s& Israel-linjen fortsatte. Det var ogsd tilfeeldet efter
Thorgreens afgang i 1971, hvor redaktionen kom til at besta
af tre personer, nemlig Ejner Madsen, Hasle, Seren Brosbell,
Hillered og Samuel Roswall, Hillerod. De to sidstnaevnte
havde begge Budskabets syn for Israel og jedefolkets place-
ring. Samuel Roswall var redakter af Budskabet indtil februar
1981, hvor Jergen Bernhard fik ansvaret, ogsa han var aktiv i
”Ordet og Israel”. Fra 1992 bliver billedet mere uklart, og Isra-
elsstoffet blev betydeligt nedskaret.

Indledning og udvalg af artikel er foretaget af Ebbe Kaas.

ubilaeum

Kristen holdning til Israel
af Samuel Roswall

Historiens gang er ikke noget, vi mennesker suverant klarer
i FN og andre politiske hovedkvarterer. For Gud er historiens
Gud. Han handler og griber ind. Det gor han i det enkelte
menneskets liv, og det gor han i historiens store linjer. Ganske
vist kan man ikke om alle historiske heendelser tale om en
direkte guddommelig indgriben, al den stund, at verden ligger
i Den ondes vold (1. Joh. 5,19), og begivenhederne séledes kan
veere virket af Den onde. Derfor er Bibelen ogsa nuanceret i
talen om Guds forhold til denne verdens begivenheder: Begi-
venheder kan veere virket af Gud - Gud lader noget ske -
Gud tillader at noget sker. Og er noget positivt ondt, kan Gud
vende det til det gode (1. Mos. 50,20). I sidste instans er intet i
denne verden uvedkommende for Gud.

Det geelder ogsa den politiske beveegelse, som kom til at
betyde sa meget i tilblivelsen af staten Israel, nemlig zionis-
men. Zionismen er heller ikke Gud uvedkommende. Ja, det
kan tilmed teenkes, at zionismen ikke bare tillades af Gud, men
at vi ma bruge et steerkere udtryk, seerligt, hvis zionismen satte
sig mal, som kan vere brikker i fuldbyrdelsen af Guds vilje og
plan med Israel og folkene. Spergsmalet bliver da, om det er
med i Guds plan at skabe en jodisk samling - altsd netop hvad
der blev det grundleggende i zionismen.

Her mé det da siges, at der for sa vidt ikke i Bibelen tales om
en egentlig israelsk statsdannelse. Men at Bibelens profetiske
ord taler tydeligt om en ordnet samling er uomtvisteligt.

I 5. Mos. 28 og 30 har vi nogle afsnit fra Moses’ afskedstale
til Israels folk. Der tales i disse kapitler om den forbandelse,
som vil komme over folket, ”hvis du ikke omhyggeligt handler
efter denne lovs ord...” (28,58). Resultatet heraf vil blive, at
”Herren skal adsplitte dig blandt alle folkeslagene fra den ene
ende af jorden til den anden...” (28,64). Det er vigtigt at notere
sig, at der er en neje sammenhaeng mellem dette, at Israel



bliver et frafaldent folk, og at folket spredes globalt. - Selv med
et beskedent kendskab til historien vil man have maerket sig
virkeliggorelsen (opfyldelsen) af Moses’ tale til folket.

Men Moses’ ord rakte videre. Vi leeser nemlig i 30,4-5: "Om
sé dine forstedte befinder sig ved himmelens ende, vil Herren
din Gud samle dig sammen og hente dig derfra. Og Herren
din Gud vil fore dig ind i det land, dine feedre havde i eje, og
du skal fa det i eje, og han vil gore dig endnu lykkeligere og
talrigere end dine feedre.”

Af sammenhzngen i Moses’ tale fremgér det, at denne sam-
ling har adspredelsen til forudsetning, ja, reckkefelgen - (1)
adspredelsen (2) samling - er tilmed logisk.

Hvad man yderligere merker sig, er, at den adspredelse og
samling, som Moses taler om, er af global karakter og ikke
bare af mere lokal karakter (som f.eks. bortforelsen til og hjem-
komsten fra Babel).

En samling, som den, vi her er inde pé ud fra 5. Mosebog,
er jo unzgtelig noget sammenfaldende med zionismens mal -
men raekker blot leengere og har sterre mél end zionismen. For
Guds plan rekker videre. En (begyndende) samling af Israel
er ikke for Gud et mal i sig selv. Men samlingen er et skridt pa
vejen (og altsd et forudsat skridt) mod fuldbyrdelsen af Guds
mal, sddan som det siges i 30;8: "Da skal du omvende dig og
adlyde Herren din Guds rest...”

Det, som Gud bruger zionismen til, er altsd noget s& "bibelsk-
kristeligt”, som at han vil frelse Israel - en frelse, som kun kan
blive virkelighed i Jesus Kristus, jfr. Zak 12,10 og Rom 11,25-26
- og en frelse, der som yderligere mal har, at ”folkene ma
kende Herren” - et udtryk, vi meder flere gange i det profeti-
ske ord, netop i sammenhaeng med talen om Israels samling
og frelse.

At Gud i virkeliggorelsen af sin plan gor brug af en national-
politisk beveegelse som zionismen, behover ikke nedvendigvis
betyde, at det er rigtigt, alt hvad der gores i zionismens navn.

Nar det kommer til stykket, gor Gud brug af selv onde og gen-
stridige, néar det gelder herliggorelsen af hans navn - jfr. F.eks.
Farao ved udfrielsen af Agypten.

P4 den anden side er grundtanken i zionismen med til
at fremme Guds plan med Israel, med folkene, med denne
verden. Det kan derfor ikke undgas, at den kristne pa denne
baggrund far en forstaelse af zionismen og den israelske stats-
dannelse, som forer til en positiv holdning - selv om man selv-
folgelig kan veere kritisk over for nogle af de politiske handlin-
ger.

Men dette syn, som her er skitseret, forer til en forstaelse
og en holdning over for den israelske statsdannelse. Nar man
lzeser leeser sin bibel og opdager Bibelens tale om Israels land
og folk, fodes der i ens sind:

L. En keerlighed til det jodiske folk, som fremelskes fordi
man ser, at Israels folk er berer af den guddommelige aben-
baring, en gudgiven opgave, som pa forskellig made bl.a. har
fort s& megen lidelse ind over folket.

2. En interesse og forstielse for den israelske statsdan-
nelse, fordi den er udtryk for en folkesamling, der er en begyn-
dende opfyldelse af de bibelske profetier.

3. En lengsel efter at se folket frelst ved tro pa Jesus
Messias, fordi denne leengsel er efter Guds vilje og plan.

4. En laengsel efter, at Gud endelig virkeliggor sin frel-
sesvilje og plan med denne verden, en leengsel som forsteer-
kes, fordi den jodiske folkeforsamling baerer bud om, at dagen
neermer sig.

Samuel Roswall var redaktor
af Budskabet 1972-81
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Praedikant-
vaekkelse

Af H.E. Nissen

Forkyndelsen er til debat. Der siges meget godt og rigtigt, som
ikke mindst vi preedikanter ber tage ved lere af.

En givende forkynder bliver ikke ved at vere givende, hvis
han slér sig til ro med, at hans forkyndelse er, som den skal
vere. Men alt skal ikke veere ransagelse. Der skal ogsa vere en
hvile i tjenesten. Hver for sig skal vi tjene med det, Herren har
givet os. Vil en forkynder forvalte et pund, han ikke har fet,
kommer der noget anstrengt ind i kaldet, og glaeden i opgaven
mistes.

Der sker sa lidt

Er det rigtigt? Ved afslutningsmedet af en missionsuge sagde
formanden blandt andet: Nu har vi igen holdt missionsuge
uden at have naet dem, vi s& gerne ville na. Da han var feerdig,
rejste en i forsamlingen sig og sagde: Jeg vil gerne sige, at jeg
er kommet til tro i denne uge. Og sadan er det: Igen og igen
er der nogle, der kommer til tro. Den dag, det ikke sker, er
det bare et sporgsmal om tid, for der ikke leengere er nogen at
pradike for.

Vi ma ogsa sperge: Er det lidt, at troen neeres gennem for-
kyndelsen, si et Guds barn bevares pa rejsen til himlen? Hvor-
dan det gér, nar en kristen ikke kommer og herer Ordet for-
kyndt, er der desveerre mange ulykkelige eksempler pa. Det
helt store flertal af Guds bern bevares gennem vor forkyn-
delse, si der sker store ting iblandt os. Der er grund til at
omslutte vore forkyndere med taknemmelighed, keerlighed
og forben.

Godt, men tort

Teenker man sig, at denne verden star en rum tid endnu, og
vores forkyndelse skal indga og vurderes i en storre sammen-
haeng, hvad vil man s& sige om den? P4 den positive side
vil man fremheve dens binding til Ordet. Der er megen god
bibeludleeggende og forklarende forkyndelse. Til det negative
horer forkyndelsens manglende jordforbindelse. Forkyndelsen
har mistet meget af sin menneskelighed. Den er blevet for teo-
logisk i teoretisk forstand. Som jeg herte en udtrykke det om
en forkynder, der bestemt er verd at here pé: Det er godt,
men hvor er det tort!

Vidnesbyrdet mangler

Det er utroligt, hvor precist et billede vi kan tegne af Paulus.
Om nogen er bibeludleeggende teolog, er det ham. Hvis vi
ikke havde haft Apostlenes Gerninger, ville vi alligevel fi et
indgdende kendskab til ham som person gennem de knapt
hundrede sider, hans breve fylder. Han talte og skrev som et
vidne.

Nogle af de preedikanter, jeg husker bedst fra min ungdom,
var vidner, nar de stod pa praedikestolen. Det var de p4 mange
og forskellige mader. De oplevede noget med Gud i livets
hverdag og i medet med Guds ord, og det klang med i deres
forkyndelse, s vi tilhorere meerkede Gud som en virkelighed,
der griber konkret ind hverdagen eller levendegor og raekker
et ord, som bringer lys ind i alt det sveere. Gennem deres for-
kyndelse fodte de en leengsel i vore hjerter efter at leve samme
liv med Gud, som vi fornemmede, de levede.

Man m3 ikke fole noget
Misbrug ophever ikke ret brug. Nogle kristne kommer ind
under folelsernes tyranni, og det er frygteligt, men der er ogsa



en fare til modsat side. Det geelder bade i menneskelivet og i
det andelige liv. Jeg vil aldrig til et brudepar sige, at de ikke
ma fole noget over for hinanden. Tveertimod, jeg onsker dem
steerke og rige folelser! Dem kan man nemlig godt have uden
at bygge sit segteskab pa dem. Sddan er det ogsé i det andelige
liv. Den guddommelige verdens nedslag i et menneskehjerte
seetter sit preeg pa hele mennesket. Hverken tanke, folelse eller
vilje forbliver uberert. Det er en af forkyndelsens opgaver at
lede dette ind i et sundt spor. Det sker gennem den person-
lige preediken, hvor praedikanten bliver en model for sine til-
herere. De skal ikke vaere kopi af ham og gé i hans sko, men
de skal folges med ham pa vejen. Det er derfor Paulus siger til
filipperne: Brodre, veer mine efterfolgere! Og agt pa dem, der
vandrer efter det forbillede, I har i os.

For ar tilbage var den nu afdede norske bibelskolelerer
Oivind Andersen i USA, hvor han preedikede i en af de
norsktalende menigheder, hvor der udbred veekkelse. Nu var
det gode praester, der var hyrder for menigheden, og @ivind
Anderen undrede sig over, at vakkelsen kom i forbindelse
med hans praediken. Han syntes ikke, der var forskel pa hans
og preesternes forkyndelse. Men en af tilhorerne sagde til ham:
Der er forskel. Din forkyndelse er mere menneskelig. Den
udtalelse tog han med sig i sin fremtidige tjeneste.

Forkyndelse med andskraft
Det er alene Helligdinden, der giver forkyndelsen gennem-
slagskraft. Derfor ma en praedikant leve i stadig ben om og
stadig modtagelse af Helligdnden. Uden ham bliver der hver-
ken overbevisning om synd eller nade. Der bliver heller ikke
glede, for sand gleede er Andens frugt.

Men det er svert for en praedikant at leve i Andens kraftfelt,
hvor der ikke bliver plads til ham selv. Et liv i Andens fattig-

dom opleves ydmygende for ked og blod.

En zldre forkynder fortalte ved et praedikantmede, at hans
allerforste preedikenrejse havde veeret den mest velsignede, og
som grund angav han, at han dengang var s lille og hjeelpe-
los og totalt afhzengig af Den hellige And. Et tankevaekkende
vidnesbyrd. Guds kraft fuldkommes i vor magtesloshed. Hvad
sker der s& med Guds kraft, nidr vi mere eller mindre kan
selv?

En forkynder ma leve i stadig ben om &ndskraft ind over sin
forkyndelse. Der er en sammenhaeng mellem at fa det og Hel-
ligdndens virke og gerning i hans liv som helhed. Er han ikke
drevet af Anden i hverdagen, kan han ikke forvente at vaere
det pa praedikestolen. Anden ma fore ham ind i opgoret med
synden i hans eget liv og ind i kampen for renhed og hellighed,
s& han i bade ord og gerning er et levende vidne om sin Frel-
ser. Kampen vil give ham erfaringer, der beriger hans forkyn-
delse, og gore ham i stand til at hjeelpe andre, der stir i samme
kamp.

M4 Herren give os pradikanter, som kan fore os fra en teo-
retisk kristendom til et levende kristenliv. Der er i dag hunger
og torst efter selv at gore andelige erfaringer i livet med Gud.
Meget atheenger af, om vi preedikanter er i stand til at imede-
komme den. Vejen dertil er ogsa for os praedikanter personlig
veekkelse og fornyelse. Vi ma dbne os for Helliganden, som vil
fore os ind i et liv teettere sammen med Gud.

Hans Erik Nissen f. 1938
Cand.theol. og pensioneret hojskoleforstander.
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Modseetninger og GT-pavirkning

Gennemgang af Johannes’ Abenbaring I

Af Christian Maymann

Vi skal i en raekke artikler prove at se lidt n@rmere pa
Johannes’ Abenbaring. Den introducerence artikel blev
bragt i Budskabet nr. 5. Denne artikel kommer ind pa
hvordan Johannes’ Abenbaring treekker pa Det Gamle
Testamente og pa nogle berende modsatninger.

En af de kristne bernesange, som mange har sunget, er den,
hvor drengene skal synge ”Jeg vil ligne Daniel”, og pigerne
skal synge ”Jeg vil ligne Ruth”. Hvis en person, der ikke
kender Gammel Testamente, horte den sang, mé& de uvilkar-
ligt teenke: "Hvem er Daniel” og "Hvem er Ruth”. Formule-
ringerne ”Jeg vil ligne Daniel” giver ikke serlig god mening.
Hvorfor ikke Hans eller Jens, og hvad er pointen?

Men for én, som er kendt med Gammel Testamente, giver
sangen endog seerdeles god mening. Man kender beretningen
om, hvordan Daniel var i Babylon og forsegte at leve et gud-
frygtigt liv i en hedensk verden. Og nér vi synger ”Jeg vil
ligne Daniel”, s& er det jo pracis det, det handler om. At vi pi
samme méde som Daniel vil leve et gudfrygtigt liv. Vi kender
den sammenheng, hvori personen Daniel levede - og derfor
giver udsagnet ”Jeg vil ligne Daniel” mening. Jeg vil leve det
liv, som Daniel levede midt i de hedenske omgivelser.

Johannes Abenbaring forudsetter et godt kendskab til
Gammel Testamente. Der er nzesten ikke nogle vers eller storre
sammenhenge i bogen, som ikke pa en eller anden méade
knytter til ved Gammel Testamente. Hvis ikke vi er opmaerk-

somme péd det, bliver det lige sa vanskeligt for os at forstd
Johannes’ Abenbaring, som det vil veere for en, der ikke
kender sin bibel at forsta seetningen ”Jeg vil ligne Daniel”. Jeg
skal i det folgende give eksempler pa billeder og storre sammen-
hange, der alle henter deres betydningsindhold fra den gam-
meltestamentlige sammenheang. Og pé preecis samme made
som udsagnet ”Jeg vil ligne Daniel” forudseetter kendskab til
tekster og begivenheder i Daniels bog, forudsetter disse for-
skellige billeder kendskab til Det Gamle Testamente.

Enkeltbilleder

Der findes en lang raekke enkeltbilleder i bogen, der har
rodder i GT, og hvor et kendskab til GT hjelper meget pa for-
staelsen. I slutningen af synerne ser Johannes det nye Jerusa-
lem og bemaerker om denne by, at "leengden og bredden og
hojden er ens” (21,16). For en umiddelbar betragtning kan
det virke som et rent geometrisk udsagn. Byen har form
som en terning. Men GT beskriver, at da Salomo byggede
Guds tempel, da byggede han det allerhelligste med precis de
samme geometriske former — en terning (1 Kong 6,20). Nér
man altsd har den beretning i baghovedet, ndr man kommer
til Ab 21,16, kan man uden videre se, at pointen er: at det nye
Jerusalem er der, hvor Gud bor. Byen er blevet til det allerhellig-
ste.

Et andet eksempel pa stof, der er hentet fra GT, er, nér det til
menigheden i Smyrna hedder: "I far traengsel i ti dage”. Hvor-
for lige 10 dage? Sandsynligvis skal vi her teenke pa Daniel og
hans tre venner, der blev provet ved kongens hof i pracis 10
dage (Dan 1,15).[1]



Sterre sammenhzaenge

Andre steder i skriftet ligger der storre tekstafsnit i GT til grund
for det, som bliver sagt. Et eksempel er brevet til Filidelfia
i 3,7-13. Sammenhaengen i det brev kan for en umiddelbar
betragtning mangle. Men nar man sammenholder brevet med
en ganske bestemt tekst i GT - Es 22,20-25 — sa falder brik-
kerne pa plads. Jeg skal i det folgende prove at ”gennemlobe”
brevet med Es 22 som ramme.

Esajas taler om Eljakim. Eljakim skal veere tjener i Davids
hus (v20), og han skal have Davidneglen (v.22a)[2]. Denne
nogle er et billede p4 den magt, han skal have over Davids
hus, hvilket kommer frem i formuleringen: "Nar han lukker
op skal ingen lukke i, og nar han lukker i skal ingen lukke
op” (v.22b).

Men sé sker der det, at selv Eljakim, som Gud har udvalgt,
mister sit embede og sin position, hvilket udtrykkes med for-
muleringen i vers 25: ”Pa den dag...skal naglen g4 los, selv om
den var sat solidt fast”. Eljakim var altsa ikke den endegyldige
leder i Davids hus. Med denne tekst som baggrund skal vi se
pé brevet til Filidelfia.

Jesus prasenterer sig for menigheden som den, der har
Davidsneglen. Dermed er forbindelsen til Esajas allerede anty-
det. Jesus er den, der har magten over Davids hus. Det kommer
ogsd til udtryk i formuleringen, at han kan "lukke op, s& ingen
lukker i, og lukke i, s& ingen lukker op”. Altsa: Jesus har myndig-
heden over davidsriget. Det ligger helt i trad med, at Jesus et par
steder i skriftet preesenteres som den sande Davidskonge. [3]

Sé siger Jesus til menigheden, at han har lukket en der op
for den, som ingen kan lukke i. Denne der er typisk — med
udgangspunkt i 1 Kor 16,9 - blevet tolket som missionsmulig-
heder. Forslaget er godt, men der findes et endnu bedre. Vers
7b og vers 8 heenger tydeligvis sammen:

Christian Maymann f. 1973
Cand. theol. 2002. Leerer p4 LMH.

v.7b: som lukker op, sa ingen lukker i
v.8a: Jeg har lukket en der op for dig, som ingen kan lukke i.[4]

Denne sammenhzng peger i retning af, at deren, som Jesus
taler om hér, er doren ind til Davidsriget. Jesus har dbnet frelsens
vej for menigheden, og den er der ingen, der kan tage fra dem.
Det bliver tydeligt, nar man leeser brevet i sin helhed og leeser
det i lyset af Esajas 22. Forst (v.7b) har Jesus preesenteret sig
som den, der kan lukke deren op til Davids hus. Dernzest, siger
han, at det er, hvad han har gjort for menigheden i Filidelfia.

Gér vi videre i brevet, s& lover Jesus, at den, der sejrer, skal
blive en sejle i Guds tempel, og at han aldrig mere skal fjer-
nes (v.12). Dette synes igen oplagt at lese i lyset af Esajastek-
sten. Der hed det jo om Eljakim, at P4 den dag, siger Heer-
skarers Herre, skal naglen ga los, selv om den var sat solidt
fast;” (v.25). I modsetning til Eljakim, vil de, der kommer ind
i Davidsriget, aldrig blive nedt til at forlade det igen.

Dette feenomen, at storre tekstsammenhenge ligger “bag
ved” afsnit i Abenbaringen, findes ikke kun her. 2 Mos 7-10
danner baggrund for Ab 8,7-13 og dele af Ab 16. Dan 7 ligger
som baggrund for Ab 13,1-18.[5] Ez 38-39 giver en stor del af
baggrunden for 19,11-20,10.

Den danske oversettelse giver god hjelp, da den giver
mange af de relevante henvisninger i noterne. Nar man stoder
pa et billede i skriftet, er det altid en god ide at folge henvis-
ningerne og se, hvad GT-teksten handler om og sa stille sig
selv sporgsmalet: Hvad kan veere meningen med, at Abenba-
ringen indeholder denne parallel? Nar man begynder at stille
de sporgsmaél, begynder skriftet at dbne sig lidt mere fx:

1. Hvorfor bruges betegnelsen 1260 dage i kapitel 11-13?

1L Hvorfor ligner de dyr, Johannes ser, nogle af dem,
som Daniel s4, og som devist beskrev Daniels egen
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samtid - og verdens fremtid?
Hvorfor er det lige pa Zions bjerg, at Gud samler sin

menighed (14,1ff)

IIL

Alle de sporgsmal kan man prove at reflektere over i lyset af,
hvordan de temaer er brugt i GT.

Modsatninger
Verden er sort, og verden er hvid. Og de mange gratoner
findes ikke. Det er set fra én synsvinkel, hvad Johannes’ Aben-
baring forkynder. Og vi skal prove at se pi et par af de
beaerende modsetninger i bogen. Hensigten med dem er at
speende vores liv ud i et enten eller. Enten tilhorer vi Guds rige
— eller ogsa tilherer vi Satans rige.

En af de bzrende modsetninger i bogen handler om tron-
billede. Bogen indeholder to typer af troner. Troner, der findes
i Guds verden — og troner, der findes i Satans verden!

Guds trone
Allerede i den indledende hilsen hilser Johannes de syv menig-
heder fra de syv ander, som er foran hans [Guds] trone. Neeste
gang vi meder dette tema, er i 3,21, hvor Jesus siger, at han har
taget seede hos sin fader pa hans trone

Tronen meder vi beskrevet i kapitel 4. I det syn orienterer
Johannes sig fuldsteendigt ud fra tronen.

I Jeg sd en trone std i himlen

II. En sidde pa tronen

III.  Rundt om tronen (v.4)

IV.  Fratronen (v.5)

V. Foran tronen (v.6)

VI.  Midt for siderne [af tronen] (v.6b)

Og flere gange, ndr Gud omtales i bogen, er det med
bemarkninger, der knytter til ved denne trone:

I ”I hejre hand, pa ham, der sad pa tronen” (5,1)

II.  ”Derfor stir de foran Guds trone” (7,15)

III.  ”Drengen blev bortrykket til Guds og kans trone” (12,5)

IV.  ”Floden med livet vand...veelder ud fra Guds og
Lammets ¢rone” (22,2)

V. ”Og Guds trone skal sta i byen” (22,3).

P4 den made kommer tronen til at std uhyre centralt i bogen.
Guds trone er pa en made det, som store dele af bogen har
som omdrejningspunkt.

Satans trone

Modsetningen til Guds trone, er Satans trone. Den neevnes
forste gang i brevet til Pergamon: ” Jeg ved, hvor du bor: dér
hvor Satans trone stir”[6]. Denne trone beskrives ikke si ind-
gdende som Guds trone, men vi herer om den et par gange i
bogen (13,2 og 16,10).

Satans trone bestdr ikke Den mé vige pladsen for ham, der
er steerkere — Guds selv! Det er ham, der skal regerer i den nye
verden. Det kan godt veaere, at Satans trone stir pa jorden nu
(2,13), men den, der indtager verdensherredommet til sidst, er
Gud (21,3 22,1ff).

Dette er ikke de eneste modsetninger, vi meder i bogen. I
kapitel 4 til 11 meder vi tre "repreaesentanter” for Guds rige:
Gud selv (kapitel 4), Jesus (Kapitel 5), og de to vidner (Kapitel
11)[7]. Den made, de beskrives p&, kommer til at sta i direkte
kontrast, for de tre “repraesentanter” for Satans rige, vi meder
i de neste 9 kapitler, er nemlig Satan selv (=Dragen)[8], Dyret
fra havet[9] og dyret fra jorden.[10]

Gud eller Satan — deres trone er modsetninger, men hele
den méde, de to beskrives pd, viser, at de star som absolutte og
diametrale modsetninger.

Jesus — eller Antikrist

Ordet ”Antikrist” kan betyde to forskellige ting. Det kan enten
betyde ”I modsaetning til Kristus”, eller "I stedet for Kristus”.
Den méde, antikrist eller dyret fra havet, beskrives pa, viser
uden diskussion, at de skal ses som modsatninger. De star
nemlig som spejlinger af hinanden.



Kristus AntiKrist (13,11f)

Syv horn (5,6) Ti horn (13,1)

Et hoved dodeligt sdaret, men
blev leegt (13,3)

Dod, men blev levende

De troende tilbeder ham | Dem der bor pa Jorden vil til-

bede det (13,8)

Far Herredemmet (12,10)| Far Herredemmet (13,7)

De to vidner — eller dyret fra jorden

P4 samme made, som Antikrist og Jesus stdr som modsaetnin-
ger, geelder det for de to vidner (kapitel 11), og dyret fra jorden
(13,11ff). Nogle af de centrale modsetninger er som folger:

De to vidner (11,1ff) Dyret fra jorden (13,11ff)

TO vidner TO horn
Magt til at lukke himlen | Far ild til at falde ned fra himlen
Profeterer Kaldes for falsk profet (16,13)

Stéar foran Herren

Udoverdetforstedyrsmagt
for dets ofne.

Med risiko for at blive forstiet politisk kan man kalde Satan/
AntiKrist/Dyret fra jorden for ?Ondskabens akse” i bogen. Og
deres virksomhed er den, som forderver jorden og gor livet
vanskeligt for de troende. Dette stilles op som modsetning til
det Guddommelige rige, hvor Gud Jesus, og de to vidner er
aktive.

De to byer

De to treheder er ikke den eneste fundamentale modseatning
i bogen. I kapitel 17-22 beskrives en anden modsetning, som
ogsd er veesentlig at fa fat pa. Fra GT meder vi de to byer
"Babylon” og ”Jerusalem”. Babylons fald beskrives i 17,1-19,10,
og Det nye Jerusalem beskrives i 21,9 — 22,9. Der skal ikke
mange leesninger til for at se, at de star (igen) som kontraster
i bogen. Begge begynder med at beskrive, hvordan Johannes
fores af Anden.[ll]Johannes bliver lovet at se en skoge hhv en
brud. I 17,3ff ser Johannes sa denne skoge, og det interessante
er s, at det, der er en skoge i kapitel 17 bliver til en by i kapitel
18. Det siges direkte i 17,18 og et par sammenligner viser dette
Kklart:

17,5 P& panden var der skrevet et navn, en hemmelighed:
»Det store Babylon... .«

18,2 Faldet, ja, faldet er det store Babylon.

17,6:  Og jeg s, at kvinden var beruset af de helliges blod
og af Jesu vidners blod

18,24:  Ibyen var der blod af profeter og hellige og af alle,
som er blevet myrdet p4 jorden.

Den brud, som Johannes skal se i 21,9ff, viser sig ogsa at
vere en by, nemlig det nye Jerusalem. Sammensmeltningen af
de to billeder — byen og bruden - finder vi allerede i 21,2, s
den skal ikke undre os:

”Og den hellige by, det ny Jerusalem, sd jeg komme ned
fra himlen fra Gud, rede som en brud, der er smykket for sin
brudgom.”(Min kursivering).

Johannes’ Abenbaring munder ud i en beskrivelse af den
ene bys undergang og den anden bys tilsynekomst.[12] Og s&
kan vi begynde at overveje ligheder og forskelle mellem de to
byer. Jeg skal ikke opremse alle forskellene og ligheder her,
men blot pege pa nogle fa.

Fortellemdden: Den méde, der fortzlles pA om Babylon og
Jerusalem indeholder béde ligheder og forskelle. Det kan man
se ved at kigge pa folgende:
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Babylon Jerusalem

Og en af de syv engle med de syv skéle kom og talte Sa kom en af de syv engle med de syv skale, der var fyldt med de

til mig og sagde: "Kom, jeg vil vise dig...”[13] sidste syv plager. Den sagde til mig: "Kom, jeg vil vise dig...”[14]

Og englen forte mig...[15] Og englen forte...[16]

den sagde til mig: »Det er Guds sande ord.”[17] Og englen sagde til mig: »Disse ord er troverdige og sande,”[18]

Jeg faldt ned for dens fedder for at tilbede den, men Og da jeg havde hort og set det, faldt jeg ned for fodderne af den
den sagde: »Nej! Jeg er kun tjener som du og dine engel, som havde vist mig dette, for at tilbede den. Men englen
brodre, der holder fast ved Jesu vidnesbyrd. Gud sagde til mig: »Nej! Jeg er kun tjener som du og dine bredre, pro-
skal du tilbede.« [19] feterne, og som de, der holder fast ved ordene i denne bog. Gud

skal du tilbede.« [20]

Den méde, hvorpa Johannes forteeller om Babylons fald, og
Jerusalems fremkomst er komplet identiske. Gar man sa til
indholdet af de to byer, kan vi se, at de er meget forskellige.

Babylon Jerusalem

Byen fores til dom Byen fores til herlighed

Menneskene beruses af | Folkeslagene vandrer i dens

byen|[21] lys[22]

kleedt i purpur og skarla- | Dens straleglans er som den
gen og pyntet med guld | dyreste eedelsten...har en gade
og delsten og perler[23] | af guld[24]

Glaeden forsvinder[25] Sorgen forsvinder[26]

Hvorfor disse modsaetninger?

Disse modseatninger opstar i bogen af en ganske simpel grund
— de findes i virkeligheden. I virkeligheden meder vi et Guds
rige — og et Satans rige. Vi moder et rige, der gar under i dom
og fortabelse — og vi meder et rige, der fores til evig herlighed.
Og det afspejles i Johannes dbenbaring. Og med den viden
kaldes vi til at leve — kaldes til at vandre frem mod malet —
Guds herlighedsrige. Hvad dette kald konkret indebzerer nar
det geelder Johannes &benbaring vender vi tilbage til i naeste
artikel.
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Bogen har undertitlen
”om den vanskelige og
vidunderlige rejse fra
billede til virkelighed.” Det er den sven-
ske retreeteleder Magnus Malms fjerde
bog pé dansk, og han er oversat til flere
sprog. Alle vegne har hans beger vakt
opmerksomhed.

Det er vanskeligt at sette praedikat pa
denne seregne forfatter. Han befinder
sig i et spendende greenseland mellem
kristen filosofi, psykologi og sjeelesorg.
Det sidste qua sit arbejde som andelig vej-
leder. Teologisk kan han méske naermest
betegnes som en gkumenisk enspander,
en klosternatur, der ikke er til at speende
for nogen vogn. Men som i hej grad har
sine meninger, iseer om modernitetens

og teknologiens uvaesen.

I ovrigt kan henvises til Espen Otto-
sens udmerkede portreet af Magnus
Malm i Budskabet nr. 4/2004.

Bogen griber fat i billedverdenen.

Béde den, vi moder i det
offentlige rum, men iseer
i den billedverden, vi sjee-
leligt og andeligt befin-
der os i. Den billedver-
den, som ikke kun bestir
i det daglige maskespil, vi
nok kan indremme hin-
anden. Men det selvbil-
lede, der spejler vor iden-
titet bag, og som er der,
nar masken tages af.
Det er Malms tese, at
vi gemmer os bag bil-
lederne, der skygger for
sandheden, som vi ikke
holder ud. Vi skaber bil-
leder for at holde virke-
ligheden pé afstand. Men der sker sa det,
at billederne skaber deres egen virkelig-
hed, lever deres eget farlige liv. Derfor
bestar andelig udvikling i at bryde disse
billeder, der forvreenger virkeligheden,
og finde den sande virkelighed bag.

Tesen billede kontra virkelighed fast-
holdes konsekvent, og den anlaegges pa
en meengde forhold i livet. For siden
slangen dbnede menneskets ojne, har
virkeligheden veeret et problem.

Det er fx pa mode at tale dybsindigt
om en moderne narcissisme, at men-
nesket er forgabt i sit eget spejlbillede.
Malm korrigerer denne opfattelse ved at

grave et stik dybere med pastanden om,
at vi ikke dyrker vort spejlbillede. Tveert-
imod leder vi i spejlet for at finde vore
fejl. Hvorefter vi fx soger til reklamever-
denen for at sege vor identitet dér, i vare-
merkerne og i denne verdens idoler.

Under samme synsvinkel, billede
kontra virkelighed, behandles bl.a. ogsa
eegteskab, storpolitik og hvad dermed
kan sammenlignes (me good/you bad),
menighedsliv, kristne ledere m.m.

Hvad angér andelig vejledning er det
forfatterens erfaring, at den ofte kredser
om de to billeder: gudsbillede og selvbil-
lede. Endvidere, at vejledning ofte bestar
i at hjelpe mennesker ud af en falsk
andelighed. Hvorimod det sjeeldent er
neodvendigt at hjeelpe mennesker ind i
andelighed. Andelighed har de fleste fak-
tisk rigeligt af, maske modsat vore fore-
stillinger. Nar det kommer til denne sjee-
lesorg, kan man som lutheraner savne
en klar pointering af lov og evangelium,
synd og nade. Betoningen af Guds frelse
i Jesus alene er svag, veegten er lagt pa
psykologien i forholdet Gud vs menne-
ske.

Bogen vil forst og fremmest hjeelpe til
at opbygge et sandt selvbillede. Den er
original og tankevaekkende, konkret og
naergiende. Den er ikke kun til dem, der
lider under et negativt selvbillede, men
maéske iser til dem. Umiddelbart er den
let leest, men man ma veere forberedt p4,
at mange af Malms formuleringer rum-
sterer i hovedet bagefter. Men det er vel
ikke sé galt.

Henning Sorensen, Skjern
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Jakob og den fortabte
Kenneth E. Bailey
Credo Forlag 2004

220 sider, 225 kr.

Bogen er en udlegning af de tre lignel-
ser i Luk 15 om ”det mistede far”, ”den
tabte mont” og ”den fortabte sen” - med
hovedvaegten pé sidstneevnte lignelse.

Forfatteren viser, at de tre lignelser
horer sammen og har samme hovedbud-
skab. Samtidig viser han, at de tre lignel-
ser bygger pa tekster fra det gamle testa-
mente, deraf bogens titel, som peger pa,
hvor rastoffet til lignelsen om den for-
tabte son er hentet: I beretningen om
Jakob, der bedrager sin bror Esau og
snyder sin far - og de efterfolgende haen-
delser.

Ved at sammenkade de tre lignelser
samt undersoge sammenhaengen til de
gammeltestamentlige forbilleder far for-
fatteren lignelsernes budskab til at sta
endnu skarpere.

Ved at inddrage semitisk og graesk
sprog (uden at ga til yderligheder) samt
mellemeostlig kultur far lignelserne farve
og budskabet kommer til at st steerkt.

Ved at se pa lignelsen om hyrden, der
finder det fortabte far, lignelsen om kvin-
den, der finder den tabte mont og lignel-
sen om faderen, der finder den fortabte
son (og forseger at finde den eldste son,
som ogsa er fortabt) far Bailey sagt fol-
gende:

“Vi er fortabte i os selv. Vi har ingen
vilje eller evne til at finde Gud. Vi sam-

menlignes med et fortabt far, en tabt
mont og et (to) fortabte son(ner), der
onsker deres far ded.

Hyvis vi prever, som den fortabte son,
da han ”gik i sig selv”, s& bliver det
pa lovens vej; hans beslutning gik pa at
arbejde hos sin far og betale den odslede
arv tilbage - og dermed opna faderens
‘tilgivelse’.

Guds store barmhjertighed og nade,
der med store omkostninger finder os
eller forseger at finde os: Eftersogningen
i orkenen, den tunge byrde af faret, efter-
sogningen i det morke hus samt fade-
ren, der ved at lobe sin fortabte son i
mede gennem landsbyen handler under
sin veerdighed samt ved at tillade sin
aldste sons respektlose tale uden at
smide ham ud.”

Bogen er et eksempel pa, at bibelud-
leegning og granskning af Bibelen kan
fore noget opbyggeligt med sig. Jeg
sad flere gange og tenkte pa Rosenius’
udleegning af lignelsen om den fortabte
son. Jeg synes, bdde Rosenius og Bailey
ender med samme budskab, men den
ene som forkynder, den anden som
Bibeludleegger og -gransker. De har brug
for hinanden, s& bibeludleggerens resul-
tater ikke bliver verdensfjern teori, og si
forkynderen ikke kommer til at leegge
sine egne meninger ind.

Jeg er blevet endnu mere glad for
min Bibel efter at have laest denne bog.
Lignelserne har faet mere ’farve’ og

‘neerveer’. Jesu budskab om at vere for-
tabt i sig selv og hans rige, men omkost-
ningsfyldte nade star meget steerkt efter
at have leest bogen.

Som et biprodukt kommer denne ikke-
lutheraner? til at vise meget steerkt, hvor-
dan Jesus prediker lov og evangelium:
Hvordan mennesket teenker og handler
lovisk - og er fordemt under loven, men
hvordan Guds nade er virkelig fri, selv
om den matte tilvejebringes med store
omkostninger, pga. det naturlige menne-
skets loviske streeben, som tilmed - vist
i lignelsen om den fortabte son - ogsa
forer en fjendtlighed mod Gud med sig.

Alex Dahl Carlsen, Tarm

Hvordan J
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Et kald til 4ndelig fornyelse
Incitamenter fra Paulus boensliv.
D.A. Carson

LogosMedia 2004

i samarb.m. Credo Forlag

192 sider, 198 kr.

Ordet incitament i undertitlen betyder
arsag til, lyst til og tilskyndelse til (her
bon), og det far forfatteren nade til at
lukke op for os i sine fine udlaegninger af
Paulus bensliv, som vi meder det i bre-
vene.

Selv om jeg har lest Paulus’ breve
mange gange, sa forbavses jeg over, at
Paulus har s& mange benner indflettet i
hver eneste af sine breve. D. A. Carson
har forsegt at finde og gengive alle bon-
nerne, og de fylder hele syv sider i
bogen, skrevet med smat.

Her har vi virkelig en dybtgaende

bog om ben, der viser, hvilken rigdom
Gud i sin ndde kommer os i mede med
gennem bennen. Det er mange ar siden,
at der er kommet storre beger pa dansk
om ben, som i den grad gar ind i den
bibelske tekst og undersoger, hvad der
egentlig bedes om i bennerne. Forfatte-
ren tager mange aspekter og problem-
stillinger frem i Paulus’ benner og bely-
ser dem, ofte ved at stille en modseetning
op for at vise, hvad der ikke bedes om,
for derefter at komme med en god solid
bibeltro udleegning. Man bliver hurtigt
klar over, at forfatteren er godt hjemme
i Guds ord. Bogen ander af bibeltro-
skab og evangelisk kristendomsforsta-
else. Men ogsd rent praktisk behandles
vore problemer med at bede, og der
gives god vejledning. Emner som tanke-
flugt, planleegning af bedestunder, bon-
nepartner, bedelister, ben knyttet til
Skriften, den offentlige ben tages op. Og
et veesentligt afsnit har titlen: Bed indtil
du beder. Det handler om den bedendes
egen ro og stilhed til ben.

Der er et indholdsrigt afsnit om ben-
nens indramning: At vi beder for det,
der er bedst for andre efter Guds vilje,
som er dbenbaret for os i Skriften. Fol-
gende citat seetter dette emne i perspek-
tiv: ”S& nar kristne mister deres forste
og vigtigste troskab af syne, begynder
de at strides. Nar social eller racemees-
sig eller temperamentsmaessig harmoni
synes vigtigere end gleeden over Guds
keerlighed i Kristus Jesus, har afgudsdyr-
kelsen loftet sit gudsbespottelige hoved.
Hvis den keerlighed mennesker heevder

de har til Jesus Kristus, ikke afspejler
sig i keerlighed til andre som heevder at
elske den samme Jesus Kristus, har vi
god grund til at sperge hvor alvorligt vi
skal tage sddanne erkleeringer.”

Afsnittet: Nod for mennesker, fortel-
ler om, at Paulus’ benner udspringer af
en dyb keerlighed, som seger andre men-
neskers bedste - ikke deres ros, taknem-
melighed, accept, og endnu mindre en
eller anden folelse af professionel til-
fredsstillelse.

Carson peger flere steder i bogen pa
noget, der har stor veegt i Paulus’ benner:
"Hvad vi behover er altsd et bensliv
hvor vi takker Gud for Guds folk ——
og derefter forteeller Guds folk hvad vi
takker Gud for.”

Her gor Carson opmerksom pd, at
Paulus’ benner ikke alene er benner,
men bennerne er ogsa forkyndelse for
Guds folk. For Paulus er ben ikke en
erstatning for kristen tjeneste; den er en
del af den.

Jeg vil give bogen mine varmeste
anbefalinger og slutte med endnu et citat
fra bogen, som viser, hvor vigtigt det er,
at Bibel og bon gar hdnd i hand: ”Al ben
forudseaetter en teologi, og omvendt vil
vor teologi have afgerende indflydelse
pa vort bensliv. Selvfolgelig gar indfly-
delsen ikke kun i en retning. Man kan
ogsé sige at vort bensliv, (eller mangel
pé samme) vil pavirke vores teologi. En
storre forstdelse af Skriften vil have en
reformerende indflydelse pa vort bens-
liv.”

Hans Lundby, Skjern
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