Tydelig mission
Tredje kronik i en serieom LM’ s kernevaardier bragt i Avisen Tro& Mission i marts 2006.

Af Jens Ole Christensen, generalsekretaa i Luthersk Missionsforening

»Hvisder ikkedrives mission, er Kristus ded for gaeves.« Sa spidst formulerede den nor ske
teolog Tormod Engelsviken engang missionens betydning.

Nu kan man diskutere, om Engelsvikens saaning er for spids: Jesus dede jo ogsa for dem, der
habede pa Messiasi generationerne far missionenstidsalder. Og korset viser vel Guds graasel gse
kaalighed til verden - ogsa selv om ikke et eneste menneske ville tro pa den eller tage imod den.

Men han sater fokus pa hovedsagen i, hvad mission er: Mission er ikke bare kristendommens
reklameafdeling, men den er selv en del af Guds frelseshandling. Der er simpelthen ikke noget
evangelium uden mission.

Og dermed har vi fat i den afgerende begrundelse for mission, som ogsa kan splittes op i firetil
fem begrundel ser.

Indbygget i evangeliet

Den farste er, at evangeliet i sig selv udtrykker mission. Taank pa det mest kendte bibelvers:
»Sal edes elskede Gud verden ...« (Joh 3,16). Barefire ord inde i »Den lille bibel« bliver
mi ssionsperspektivet sl aet fast.

Det er verden, Gud elsker, og sa er det ogsa verden, som skal have det at hgre. Man kan ga det ene
efter det andet af de centrale bibelsteder om korset efter og finde mission som en udtalt eller uudtalt
dimension.

Og herinde ved selve evangeliet finder vi ogsa missionens yderste mal: At mennesker mablive
reddet fra den evige fortabelse og til et fuldt fadlesskab med Gud, som adrig skal holde op. Kristen
mission er ikke tilfreds med at pavirke mennesker eller samfund kristeligt, selv om det kan veae
bade en god bivirkning og et delmdl. Den vil frelse og skabe disciple.

Nar vi i den nye formulering af LM’ s tredje kernevaardi understreger tydelig mission, sa er det for
at sadte fokus pa dette ultimative mal.

Vi kan ikke ngjes med mindre, hvisvi vil vaae tro mod evangeliet.

Pointen er, at selv om vi sdikke havde haft en eneste befaling, sa havde selve budskabet tvunget
ostil mission. Hvisvi altsa ellers har forstaet evangeliet.

Men hvordan haanger det nu sammen? Der har jo vaaet lange perioder i kirkens historie, hvor der
ikke er blevet drevet mission. For eksempel var mission ikke ligefrem den lutherske ortodoksis
stagkeste side.

Jeg kan kun se det som en logisk brist, der illustrerer, at intellektuelt klar indsigt i evangeliet ikke
automatisk farer til et sundt kristenliv. Den brist kan til dels forklares kulturelt: | 1600-tallet levede
nordeuropaeere i et relativt lukket milj@ og sa simpelthen ikke folkene langt borte. Og nér de sa dem
- tyrkere og jeder - sa de maske mest fjender og ikke medmennesker.

Og sa kan eksemplet brugestil at holde os ydmyge: Nér sadanne giganter kunne vaare blinde for
en vassentlig dimension i evangeliet, hvad kan vi sdikke blive blinde for?

Vi har en befaling

Den anden begrundelse kan geres kort. Vi har faet en befaling: »Ga ud i alverden, og ger ale
folkeslagene til mine disciple ...« (Matt 28,16ff). | befalingen bliver det bgjet i neon for den, der
ikke selv opdagede det i madet med evangeliet. Og det er maske de fleste af os ...



Denne befaling er givet til de kristne som folk. Det ser vi af det forhold, at den givestil apostlene
som det nye gudsfolks stamfaadre, og at der i Ny Testamente ikke findes en eneste formaning til
menige menighedsmedlemmer om offensiv personlig evangelisering. Det er fadlesskabet, der har
faet opgaven. Den kan sa - som andre opgaver i menigheden - uddelegerestil dem, der far saaligt
kald og n&degave til det.

Samtidig udfordres hver eneste kristen til altid at vaae rede il forsvar for det hab, somer i os (1
Pet 3,15). Altsatil at leve synligt og dbent som kristne i hverdagen, redetil at gribe de chancer for
at tale om evangeliet, som byder sig.

Men uanset hvilken rolle vi far i dette spil, sa har vi et fadles gjerskab til mission.

Kron ham

Den tredje begrundel se er ikke sd almindeligt brugt i lutherske miljger, men ikke desto mindre
yderst bibelsk: Vi driver mission, for at kongen - Jesus - kan fa den aae, der tilkommer ham. Og til
sidst skal mennesker af alle stammer, folkeslag og sprog mades for at tilbede ham.

Der er et neamest kosmisk perspektiv over denne begrundelse. Han er denne verdens retmaessige
ger, og nu kalder han sin tabte g endom tilbage: Kom hjem til det liv, | er skabt til. Hold op med at
lege, at | selv er centrum i tilvaarelsen, og deltag i stedet i lovprisningen af Skaberen.

Hvor de to farste begrundel ser for mission tager afsad i frelsen, tager denne afsad helt tilbage |
skabel sen.

Det er det, der hentydestil, nar Paulus for eksempel skriver, at hans virksomhed handler om, at
»naden kan natil flere og flere og dermed forgge taksigelsen til Guds azre«. (2 Kor 4,15).

Denne taksigelse skulle Gud jo have haft hele historien igennem, men den gik tabt undervejs.

Derfor kan Paulus skrive om sig selv og de andre missionagrer, at »af ham har vi faet nade og
apostelkald til at fere mennesker i alle folkeslag til troslydighed, hans navn til aare«. (Rom 1,5).

Det er ogsai lyset af dette punkt, at vi bedst forstar det diakonale arbejdes placering i mission.
Diakoni - forstéet som materiel og menneskelig hjadp - er ikke en biting i mission. Undertiden kan
man mgde den opfattelse, at diakoni er et ngdvendigt onde, fordi man ikke kan forkynde evangeliet
for tomme maver, eller fordi den materielle hjadp giver os dlibi til det egentlige: forkyndel sen.

Den forstéelse af diakoni i mission er for snaever. Diakoni har derimod vaardi i sig selv, for den
konge, vi tilharer, er ikke bare interesseret i at frelse vores gade. Han vil ogsa frelse vores kroppe
og gere os sunde og glade. Det projekt er han begyndt pa midt i denne dadens verden, og han vil
fortsaate med det, indtil det bliver gjort endelig feardigt ved kroppenes opstandel se pa den yderste
dag.

Til sidst skal vi prise ham ikke bare i gaden, men med den krop, han selv gav os. Vi skal rent
fysisk bgje knaefor ham.

| lyset af genkomsten

Og hermed er vi fremme ved den fjerde begrundel se, som har saalig betydning for ydre mission:
Vi driver mission, for at Jesus kan komme tilbage. Han har nemlig selv sagt at »dette evangelium
om Riget skal pradikesi hele verden som vidnesbyrd for alle folkeslag, og sa skal enden kommex.
(Matt 24,14).

Der er en opgave, som menigheden skal gaere faardig, far kongen kommer og igen synligt indtager
sin giendom. Sadan begrunder apostlen Peter faktisk ogsa, at genkomsten ikke allerede har fundet
sted. Menigheden er simpelthen ikke faardig med sin opgave pajorden, nemlig at heste alle de
mennesker ind til Guds rige, som det overhovedet er muligt at redde: »Herren er ikke sen til at
opfylde sit | gfte, sddan som nogle mener, men han har tAlmodighed med jer, fordi han vil, at ingen
skal gafortabt, men at alle skal natil omvendelse.« (2 Pet 3,9).

Og dermed dluttes ringen til de farste bemaarkninger i denne kronik: Mission er en frel seshistorisk
handling og ikke bare et kristeligt pr-arbejde.



Den halve begrundelse

Men inden kronikken lukker, skal vi havefat i den halve begrundelse. Den naavnes, mig bekendt,
adrig direktei Bibelen som begrundelse for mission. Den ligger maske hist og pist i underteksten og
er i hvert fald tydelig i den kristne erfaring: Vi driver mission, fordi vi har brug for bredre og sestre
framange sprog og kulturer, som hver for sig kan bidragetil, at vi bedre forstar evangeliet.

Erfaringen fortadler, at kristne mennesker, som har et globalt perspektiv, far en hjadp mod
snaaversyn: Det er nemlig sammen med alle de hellige, vi far styrketil at fatte, hvor stor bredden og
laangden og hgjden og dybden er, og til at kende Kristi kaalighed. (Jeevnfar Ef 3,18).

Derfor kan mange missionager og andre kristne fortedle, at de - i madet med afrikanske, asiatiske
og sydamerikanske kristne - fik gje pa sider af Guds ord og kristen praksis. Sider, der har veaet der
hele tiden, men som en anden kulturs gjne lettere kunne se.

Det, jeg mere end antyder, er, at det midt i besvagret, ofrene og lidelsen ogsd er govt og lagerigt at
drive mission. Det giver bade missionagerne og forsamlingerne noget.

Vil vi gaglip af det?



